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Наемника, иже нѣсть пастырь, ему же не суть овцы 
свои, видитъ волка грядуща, и оставляетъ овцы, и бѣгаетъ: 
и волкъ расхитить ихъ, и распудитъ овцы. А  наемник?, бѣ- 
житъ, яко наемника есть, и не радитъ о овцахъ. Іоан . 1 0 ,  
1 2  и 1 3 .

Горе мнѣ есть, аще не благовѣствую. 1 К ори н е. 9 .  1 6 .

Отъ М осковскаго Д у х о в н о -Ц о н зу р н а го  К ом итета п ечатать дозво-
ля етея . М оеква. Д ек а б р я  1 6  дня 1 S 8 8  года Ц ен зор ъ  свящ ен- 

никъ Гриюрін Дьяченко.

П Р Е Д У В Ь Д О М Л Е Н І Е .

В ъ  настоящ ее время имѣстся много и прекрасны хъ печат- 
ныхъ пособій дл я  борьбы съ расколом ъ въ  в и дѣ  частны хъ еобе- 
сѣ довап ій . Т олько нѣтъ таковы хъ ноеобій  дл я  цорковнаго н р о-  
н овѣ дн и ка, который р я доя ъ  послѣдовательно произносим ы хъ  
ноученій  о главны хъ и общ и хъ  всѣмъ старообрядцам ъ предм етахъ  
р азнорѣчія  и х ъ  съ нами нож елалъ бы п редостеречь своихъ п р а -  
вославны хъ п р и хож ап ъ  отъ увлеченія и хъ  так ъ  называемою старою 
вѣрою . Считаю  излиганимъ говорить здѣсь какъ о вл іяніи  ц ер ­
ковной проп овѣ ди  на нросты й н а р о д ъ , т ак ъ  равно — и о том ъ , 
что многіѳ и зъ  сельскихъ  св я щ ен н и к ов ъ — неспособны сдѣ лать п р е д -  
метомъ ея т о , что они н аходя тъ  въ печатны хъ р уков одств ахъ  
къ обличенію  стар ообр я дческ и хъ  за б л у ж д ен ій . П оэтом у не у д и ­
вительно, что борьба съ расколом ъ ведется  только въ видѣ  
дом апінихъ или частны хъ (х о т я  и п убл и ч н ы хъ ) собесѣдованій , а 
съ церковной к аѳедр ы — этого древнѣйш аго и болѣе вліятельнаго  
на душ у простаго вѣрую щ аго н ауч ен ія— таковы хъ неслы ш им ъ.,.

Съ цѣлію  ок азать  посильную  помощ ь пасты рям ъ, ж олаю -  
щ имъ поучать своихъ сяущ аем ы хъ старообрядцам и п р и хож ан ъ , 
предлагаю тся мною настоящ ія проти вураск ольн и ческія  поучен ія . 
О нѣ были произнесены въ 1 8 6 0  го д у , когда я былъ сельскимъ  
свящ овникомъ. Т еперь онѣ исправлены  мною, согласно нынѣш нимъ  
печатны мъ противураскольническим ъ сочиненіям ъ, как ія  только  
привелось мнѣ нынѣ читать и к ак и хъ  въ то время во все не 
было. Д в а  послѣднія ( 1 6 - е  и 1 7 )  п оучен ія  были составлены мною 
въ п озднѣ йш ее время и въ 1 8 8 8  г о д у — напечатаны  въ м ѣст-



ныхъ Е п ар хіал ь н ы хъ  В ѣ д о м о ст я х ъ , а присоединены  мною к ъ  
раньш е произнесенны мъ поученіям ъ по одинаковости  и хъ  содер ­
ж а л а .

К а к ъ  первый опы тъ, предлагаемы я мною п отч ен ія , конечно, 
слабы; но я и печатаю  ихъ  собственно для того , чтобы вызвать  
моихъ собратій на п ротиводѣйетвіе расколу съ церковной каѳедры , 
и , если я  достигну этой ц ѣ л и , то и не б у д у  считать себя на­
прасно потрудивш имся.

П О У Ч Е Е I Е і-е .

Себе искушайте, аще есте вь вгьрѣ, 
себе искушайте ( 2  К ори н е. 1 3 ,  5 ) .

Безъ вѣры невозможно уіодити Богу, уч и ть  А п . П а -  
вел ъ , вѣровати же подобаешь приходящему къ Богу, яко 
есть, и взыскающимъ Е ю  мздовоздаягпелъ бываешь (Е в р . 
1 1 ,  6 ) .  З н ач и тъ , в ѣ р а  столько же необходим а для н а ­
ш его спасенія , сколько п и щ а— для тѣ л а . П ри семъ ненадобно  
забы вать и т ого , что истинная вѣ ра ость о д н а , к акъ  оди нъ  
Б о г ъ , въ К отораго мы обязаны  вѣровать. Единъ Господь, едина 
вѣра (Е ф ес- 4 ,  5 . ) ,  говоритъ  А п . П а в ел ъ . А  такая единая и 
спасительная вѣра есть только вѣ ра христіанская, или вѣра  
во Х р и ст а  С пасителя. О бь этом ъ слово Б о ж іе  учи гъ  такъ: Единъ 
Ходатай Бога и человѣковъ человѣкъ Христосъ Іисусъ (1  Т им оѳ. 
2 ,  5 ) ;  а потом у, но словамъ А п . П етр а , и нѣсть инаго имене 
подъ небесемъ даннаю въ человѣцѣхъ, о немъ же подобаешь 
спастися намъ (Д ѣ я н  4 ,  1 2 ) ,  кромѣ имени Іи с у с ъ -Х р и с т о в а .—  
В озблагодарим ъ ж о, б р .,  Г осп ода  Б ога  за  то , что мы, по Е го  
м илости, родились пе въ язы ческой, а въ христганской вѣрѣ, 
воспитаны въ ней и продол ж аем ъ  исповѣды вать со! Н о  при этом ъ  
необходим о намъ помнить и апостольское наставленіе: себе иску­
шайте, аще есте въ вѣрѣ, себе искушайте ( 2  К орине. 1 3 ,  5 )  
— Еслибы такое самоиспы ганіе относительно содерж им ой х р и -  
стіанами вѣры было ненуж но, то . безъ  сомнѣнья, А п . П авелъ и 
не обязы валъ  бы насъ к ъ  нему. И  дей ств и тел ь н о , можно и при  
видимомъ исповѣдан іи  Х р и стов ой  вѣры или отпасть отъ  нея, 
к а к ъ — еретики и наши такъ  называемые старовѣры, и л и —



колебаться въ оной, какъ многіѳ изъ васъ, увлекаемые окруж аю ­
щими васъ и , говоря словами А п . П а в л а , не по разуму  (Р и м л . 
1 0 ,  2 . )  ’ ревную щ ими о соблю деніи нѣкоторы хъ старинны хъ  
обр ядовъ  и обы чаевъ. А  и колебаніе м еж ду православною  вѣрою  
и неправомы сліемъ — но безвредно для  х р и ст іан ъ ; потому что т а ­
кое колебаніе м ало—  пом алу п р ои зв оди ть  въ н ихъ  охл аж ден іе ко 
св. церкви съ ея богоучреж денны м и таинствам и и богопоставлен- 
ными пасты рями и сопровож дается несоблю депіем ъ хр истіан ск и хъ  
обязанностей относительно напр, церковнаго пом иновенія ум ерш ихъ  
ср одниковъ , еж егодн ой  исповѣди и св. причащ енія. В се  это х о ­
рош о извѣстно вамъ, к акъ  ж ивущ им ъ ср еди  стар ообря дцевъ . А  
потому къ  к аж дом у изъ  к олеблю щ ихся меж ду православною  цер- 
ковію  и старообрядческим ъ лж еученіем ъ можно прилож ить слова, 
сказанны я Росподом ъ въ А покалипсисѣ: яко ни студёна ecu ни 
тепла . . . изблевати тя опга уста Моихъ имама (А п о к а л . 
В , 1 5  и 1 6 ) .  —  Б о сл ѣ  того , что сказано мною, я считаю  своимъ 
долгом ъ обратиться къ в а м ъ , бр -, со словами А п - П авла: себе 
искушайте, аще есте ва вѣрѣ, себе искушаШе\ . . . Б е з -  
иристрастно посмотрите на себя , не колеблется ли кто изъ  васъ  
меж ду православною  вѣрою и старообрядческими забл ѵ ж ден ія м и ? . .  . 
Т ѣ м ъ  паче на самомъ дѣ л ѣ  не п р и дер ж ив ается  ли кто такъ н а­
зываемой старой вѣры и н р н т о м ъ - -с ъ  готовностію  отпасть отъ  
православной церкви? • . •

П усть кажды й изъ  васъ добросовѣстно, к а к ъ — п редъ  Б огом ъ, 
отвѣчаетъ  себѣ на эти вопросы , и , если у кого, послѣ такого  
сам оиспы танія, окаж ется располож еніе къ  старообрядческой вѣ рѣ , то 
таковы й^пусть р азм ы сли ть, на сколько оно основательно!! В ѣ д ь  
будущ ая  ж и зн ь , к ак ъ  безк онечная, стои ть того , чтобы ради  ея  
п одум ать , тѣ м ъ -л и  мы идем ъ  иутсмъ, какой указанъ  намъ Х р и -  
стомъ Спасителемъ, или —  уклонились отъ  н е г о ? . . .  Только н а­
добно и зслѣдовать дѣ л о  внимательно, здр ав о  и н е с п ѣ ш н о . П оспѣш ное  
и поверхностное суж ден іе и во всякомъ случаѣ х у д о , а тѣмъ  
болѣ о— въ дѣ л а х ъ  вѣры . Е сли  же кто о своемъ вѣроисповѣдном ъ  
состояніи  но можотъ основательно р азсуди ть сам ъ , то таковый д о л -

ж енъ обратиться къ др уги м ъ , болѣе его опытнымъ и понимаю - 
щ имъ дѣ л о . „У м ъ — хорош о, а два — и лучш е т о г о " , говорить  
р усская пословица. Н о  что дѣ л ать том у, у кого и послѣ соб-  
ственнаго рели гіознаго самоиспы танія и даж е бесѣ дъ  съ болѣе  
свѣдущ ими его людьми будетъ  продолж аться  недоум ѣніѳ и коле- 
баніо относительно содерж имой имъ православной вѣ ры ?-—Это 
очень возм ож но, и в от ъ — почем у. Н ер ѣ д к о  вы говорите о себѣ: 
„м ы — люди темные; не зн аем ъ , к акъ  и сп а са т ь — то себ я ."  Э т и ­
ми словами вы раж аете т о , что вы худо  зн аете свою в ѣ р у , а 
ху д о  знаете — потом у, что родились отъ  недостаточно знавш ихъ  
ее родител ей , которые не въ состояніи  были научить васъ всем у, 
что сл ѣ дует ъ  знать православному хр истіан и ну . К о гда  же п р и ­
х о д и т е  въ возрастъ . то, по своей безграмотности, сами н ад л е-  
жащ имъ образомъ не можете дополнить свои религіозны я п ознан ія . 
А  отсю да п р ои сходи ть  вотъ что: ты худо  знаеш ь, и д р у гій  не 
болѣе тебя знаетъ , и всѣ знаете недостаточно; потому что всѣ  
съ одной стороны  родились отъ нссвѣдуіцихъ  р одител ей , а съ  
д р у г о й — и сами, по своей безграм отности , не мож ете н аучиться  
христіанской вѣ р ѣ , сколько нуж но. П оч ем у, хотябы  и много 
васъ собралось для  р азеуж дсн ія  о в ѣ р ѣ ,— ваши сѵ ж денія о ней 
всегда будутъ  недостаточны , неполны и не м огутъ вполнѣ успо­
коить сомнѣваю щ агоея и искренно жолаю щ аго исповѣды вать п р а ­
вую вѣрѵ. В ъ  таком ъ сл учаѣ , т . е. въ случаѣ колебанія  отн о­
сительно вѣ роисп овѣ дны хъ разногласій  нагаихъ съ старообрядцам и, 
всего лучш е вамъ обращ аться къ пасты рямъ ц ер кв и . Они и п о­
ставлены Б огом ъ , меж ду прочимъ, для  того , чтобы хр и стіан е  
учились у н ихъ  истинамъ вѣры и нравиламъ благочестія . Это 
видно изъ  слѣ дую щ ихъ  словъ А п . П авла; Той, т . е . Іи сусъ  Х р и ст о съ , 
дала есть овыубо апостолы, овыже пророки, овыже благовѣст- 
ники, овы же пастыри и учители, къ совершенію святыхъ въ дѣ~ 
ло служенія въ созиданіе тѣла Христова (Е ф ес . 4 , 1 1  и 1 2 ) ,  т . е. 
церкви. Д а л ѣ е  А постолъ объясняетъ  и п ричину, по которой п ост ав ­
ляю тся пасты ри и учители: да не бываемъ ктому младенцы, 
влающеся и скитающеся всякимъ вѣтромъ ученія, во лжи 
человѣчестѣй, въ коварствѣ лыценія ( — 1 4 )  К аж дом у пасты рю



вмѣняется въ вѳпремѣнную обязанность учить своихъ  п ри хож ан ъ , 
к акъ  это  заповѣдуотся ему А постолом ъ въ слѣдую щ ихъ словахъ: 
проповѣдуй слово, настой благовременюь и безврсменнѣ, об­
личи, запрети, умоли, со всякимъ долготерпѣніемъ и учені- 
емъ ( 2  Т им оѳ. 4 ,  2 ) .  К аж ды й пасты рь съ д ѣ гств а , въ п р о д о л -  
ж еніи  м ногихъ л ѣ тъ , обучается христіанской вѣ рѣ  п одъ  руководствомъ  
оны тпы хъ и въ  православіи  испы танпы хъ наставвиковъ, такъ  
что къ каж дом у свящ еннику можно необинуясь приложить слова, 
сказанны й А п . П авлом ь св . Т им оѳею — епископу Е ф ссасом у: я ко 
измлада священная писанія умѣеіии, могущая тя умудрит» 
во спасеніе ( 2  Т им оѳ. 3 ,  1 5 ) .  В слѣ дствіо сейчасъ сказаннаго мною  
на к ак дом ъ  хр и стіан и цѣ  леж и тъ  непрем ѣнная обязанность: въ 
сл учаѣ  недоум ѣній  и сомнѣній въ д ѣ л а х ъ  вѣ ры — обращ аться къ  
своем у духовном у отцу за наставлѳніями и слуш аться его одн ого , 
а — не таки м ъ  вѣ ригь лю дям ъ , о которы хъ предсказы валъ А п о -  
столъ; будешь время, егда здраваго ученія не послушаютъ, но 
по своихъ похотѣхъ изберутъ себе учители, чешеми слухомь: 
и отъ истины слухь отвратятъ и къ баснѣмъ уклонятся ( 2  Т и -  
моѳ. 4 ,  3  и 4 ) .  И н ач е , если вы не будето слуш ать и вѣрить  
Б огом ъ  поставленному своему у ч и тел ю — св я щ ен н и к у , то ваше 
религіозноѳ невѣ деніо и заблуж ден іѳ  б у д у т ъ  уж е неизвинительны  
п р ед ъ  Б огом ъ, К оторы й строго взы щ етъ съ васъ за  ваше осл у- 
ш аніе и недовѣ ріе къ данном у И м ъ вамъ руководителю .

Я  п оказалъ  вамъ, б р .,  съ  одной стороны необходимость ис- 
пы танія себя въ вѣ рѣ . а съ д р угой , въ слуяаѣ к олсбан ія , - и 
способъ къ у т в е р ж д а ю  себя къ оной чрезъ  собственной р а г у  ж - 
ден іѳ  и чрезъ собесѣдованіе съ  другим и болѣ е свѣдущ ими лицам и, 
преим ущ ественно - с о  своимъ священникомъ,— съ тою собсівенно  
ц ѣ л ію , чтобы вы, ио словамъ А п . Іоан на Б огослова, не всякому 
духу  вѣ ровали, но искуш али духи, аще отъ Бога суть (1  Іо а а . 
4 ,  1 ) , — чтобы остерегались ж ив ущ ихъ  среди васъ духовны хъ  
волковъ (Д ѣ я н . 2 0 ,  2 9 ) ,  которые въ одеждіь овчей (М атѳ . 7 ,  
1 5 ) ,  т .  е съ видом ъ н абож н ости , съ  полною увѣренностію  въ  
правотѣ  своей старой вѣры и съ ж елан іем ъ  по видимому вамъ

душ евнаго енасенія , глаголютъ, говоря словами А н . П а в л а , раз­
вращенная, еже отторгати (Д ѣ я н , 2 0 ,  2 9  и 3 0 )  васъ отъ  
еди н ен ія  со св. цер ков ію , — чтобы вы легкомы сленно не принимали  
душ евредн аго старообрядческаго ученія и но колебались въ  содер ­
ж имой вами православной вѣ рѣ . Съ тою же ц ѣ л ію , т. е. для  
ограж ден ія васъ отъ расколоучителей , я вознамѣрился съ вастоя- 
щ аго дня п редлож ить вамъ ср яду нѣсколько н оуч ен ій , которы я, 
въ виду того , что вы окруж ены  старообрядцам и разны хъ сек тъ , 
направлены  мною вообщ е п ротивъ  в еѣ хъ  старообрядцевъ  безъ  
р азл и ч ія  и въ котор ы хъ  я но возможности постараю сь показать  
вам ъ, что такъ  называемые старовѣры не суть содерж ащ іо, какъ  
они дум аю тъ о себѣ, старую  и истинную  вѣ ру, а отнадш іѳ отъ  
святой церкви и при том ъ — не по каким ъ нибудь благословны мъ  
причинам ъ, а ед и н ств ен н о— и з ъ — за  своей норазумпой ревности  
о неправильны хъ и въ д ѣ л ѣ  наш его сп асен ія  нѳваж ны хъ н ѣ к о-  
торы хъ старинны хъ церковны хъ о б р я д а х ъ  и хр и стіан ск и хъ  обы - 
ч ая ^ ъ , а равно — и о неисправны хъ старопечатныхъ кни гахъ . 
— П ослѣ того, что я доселѣ  говорилъ вамъ, вы можете понимать  
важность п редполож енны хъ мною ноученій . А  потому д л я  вашей 
ж е пользы прош у васъ неопустительно въ к аж дое воскресенье п р и ­
ходи ть  сю да для слуш анія и хъ . В м ѣ стѣ  съ собою зовите и своихъ  
сосѣдей . О ставьте свои рслигіозны я предубѣ ж ден ія ; потому что 
о аѣ  скры ваю тъ отъ  васъ и стин у , какъ  о б л а к о — солнце. И м ѣйте  
искреннее ж еланіе единственн о познать истинно древню ю  и и стин ­
но православную  вѣру и безн рпстрастн о обсуж ивайте то , что здѣ сь  
отъ  меня услышите! И стина долж на быть для насъ дор ож е всего; 
такъ  к акъ  спасевіе душ и дор ож е всего на свѣ тѣ . П оэтом у  
и р и ходи те сю да съ  такимъ д у х о м ъ , какъ будто  бы вы во­
все неслыхали о стяр ообр ядческ и хъ  забл уж ден ія хъ . П ач е же 
всего молитесь Б о г у , чтобы Онъ просвѣтилъ вагаъ умъ къ ур а -  
зум ѣнію  истины и отверзъ  ваше сердце къ принятію  оной! 
М олитесь, и с л у ш а й т е . .  . слуш айте, и молитесь! . .  . Е сл и  же 
что встрѣтите въ моихъ словахъ н еудобопонятное, или н едоста­
точное дл я  полнаго ваш его убѣ ж ден ія  въ истинѣ, то обращ айтесь  
ко мнѣ, и я охотно и всегда готовъ б у д у  разрѣш ать ваши н е-
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доум ѣ нія  и сом н ѣ н ія . М ой дол гъ , к акъ  ваш его руководителя ко 
сп а сен ію ,— вразум лять забл уж даю щ и хъ  и утвер ж дать колеблю щ ихся  
въ вѣ р ѣ . С ей-то д ол гъ  собственно и п обуди л ъ  меня съ ц ер ков­
ной каѳедры  отверзсть уста мои на обличеніе проповѣдуемой вамъ 
расколоучителям и, подъ  именѳмъ будто  бы старой, вѣры . С в о д ­
ной стороны если я оставлю  безъ  вним анія и равнодуш но буду  
смотрѣть па разсѣваемы я м еж ду вами старообрядческ ія  забл уж де-  
н ія , то въ  таком ъ случаѣ потеряю  свое пастырское достоинство  
и б у д у , по словамъ С пасителя, наемникомъ. Наемникъ, иже нѣсть 
пастырь, сказалъ  Іи сусъ  Х р и ст о съ , ему же не суть овцы своя, 
видитъ волка грядуща, и оставляешь овцы, и бѣгаетъ'. и 
волкъ расхитить ихъ и рассудить овцы. А  наемникъ бѣжитъ, 
яко наемникъ есть, и не радитъ о овцахъ. (Іо а н . 1 0 ,  1 2  и 
1 3 ) .  Съ др угой  стороны  я помню грозны я слова, который ещ е  
въ ветхом ъ завѣ тѣ  произнесъ  Г осподь церковному пасты рю  чрезъ  
пророка Іѳзек іиля: сыне человѣчъ, стража дахъ тя дому из- 
раилеву, да слышиши слово отъ устъ Моихъ, и воспретиши 
людемъ М оимъ отъ Мене. Внегда глаголати М и беззаконии- 
ку, смертію умреши: и невозвѣстгіши ему,  ни соглаьолегии, 
еже остатися беззаконнику, и обратитися отъ пути своею, 
еже живу быти ему: беззаконникъ тон въ беззаконіи своемъ 
умретъ, крове же его отъ руки твоея взыщу {Іезек . 3 ,  1 8 )  В отъ  
что единственно заставляетъ меня возвысить свой слабый голосъ  
на защ и ту православной нашей вѣры и на обличеніе стар ообря д-  
цевъ! А  вы, б р .,  пойм ите, что ученіе о хр истіан ск ой  вѣ рѣ , ко­
торое я  имѣю предлож ить вамъ въ обѣщ аем ы хъ мною п о у ч ен ія х ъ , 
будетъ  истинно др евн ее и православное. П отом у что если страш ­
но служ ителю  о л т а р я , какъ  вы слышали, не учить своихъ п р и -  
х ож ан ъ , то ещ е ст р а ш н ѣ е— проповѣ ды вать имъ лож ь. Это особенно  
долж ны  помнить тѣ  изъ  васъ, которые вообщ е п очем у-то  къ п ра- 
вославнымъ свящ ѳнникамъ относятся съ п редубѣ ж ден іем ъ  и н ед о -

Б ож е Д у ш е Святый! Ты наставляеш ь человѣка, по словамъ  
наш его С пасителя, на всяку истину (Іо а н . 1 6 ,  1 3 ) , — не оставь
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ж е Своею благодатію  и меня и ввѣренны хъ моему духовном у по- 
печенію : озари  умы наши свѣтомъ Твоимъ бож ественны мъ и ра- 
сполож ь сер дц а  наши къ  п рин ятію  православнаго в ѣ р о у ч ен ія !—  
А м и н ь.

 С*«£**=- *4—

П О У Ч Е Н І Е  2-е.

Созижду церковь Мою, и врата адова 
не одолѣютъ ей (М атѳ . 1 6 ,  1 8 ) .

П р еж д е , нежели приступлю  к ъ  разсмотрѣнію  главны хъ п р е д -  
иетовъ нашего разноѴласія вообщ е со всѣми старообрядцам и, я 
считаю  нужнымъ предварительно остановить ваше вниманіе, бр ., 
во п ер в ы хъ  на оскудсн іи  у н и хъ  христіан скаго благочестія  и во- 
в т о р ы х ъ — на суіцествую щ ихъ м еж ду пими взаимны хъ р аздор ахъ , 
— для того , чтобы вы, и по этим ъ двум ъ признакам ъ, могли  
убѣД иться, что они и зъ  за своей неразумной ревности о такъ  н а ­
зываемой старой вѣрѣ отпали отъ православной церкви и за­
блуждаются . . .

Созижду церковь Мою, и врата адова не одолѣютъ ей, 
ск азалъ  Іи су съ  Х р и ст о съ  А п . П етру на его и сп овѣдан іо. Т а ­
кое обѣ тован іе Господне пок азы ваетъ , что всѣ усилія к нязя  б ѣ -  
совскаго и его богоборны хъ п ол ч и щ ъ  не дост и гн ут ь  того , чтобы  
когда нибудь на зем лѣ перестала сущ ествовать основанная С па- 
сителем ъ церковь, или общ ество вѣ рую щ ихъ  во Х р и с т а . Т ож е  
в и дн о и и зъ  слѣдую щ ихъ словъ воскресш аго Г осп ода  Своимъ уче- 
никамъ: с е  Азъ съ вами есмь во вся дни до скончанія вѣка. 
(М атѳ . 2 8 ,  2 0 ) . —  Е сли ж е Іи су съ  Х р и ст осъ  п р ебудетъ  съ вѣ - 
рую щ ими въ П его во вся дни до скончанія віька, то очевидно, 
что непреры вно ж е и д о  самаго скончанія м іра будутъ  па землѣ  
и истинны е хр истіан о, составляю щ іе основанную  И м ъ церковь. 
Объ этом ъ св. А м вросій  говор ить такъ: „царство церкви пребу  
детъ вѣчно (к н . V I I ,  ст р . 9 1 ) . “ — Н о  если съ одной стороны  
не подлеж итъ сомнѣнію т о , что н ик огда не было и но бу д ет ъ  т а ­



кого времени, к огд а  бы не ж или на землѣ истинно вѣ рую щ іе во 
Х р и ст а , то съ другой  стороны столь же несомнѣнно и т о , что 
у эти х ъ  вѣ рую щ и хъ  ни на малѣйшее время не прекратятся и 
богоучреж денны я дл я  н и хъ  таин ства, какъ -то: крещ оніе, м ѵропо- 
м азаніе и п р оч ія . П отому что чрезъ  н и х ъ — то хр и ст іан е и по- 
лучаю тъ  отъ  Б о га , по словамъ А п . П ет р а , вся божественный 
силы Его, яже къ животу и благочестію ( 2  П ет р . 1 ,  3 ) ,  
т . е. освящ аю тся и ук рѣ пляю тся въ духовн ой  ж изни благодатію  
Б ож іею . В частности  въ словѣ Б ож іем ъ  есть ясное доказательство  
того , что таинство Е в хар и стіи  бу д ет ъ  соверш аться въ церкви до  
самаго втораго Х р и ст о в а  приш ѳствія на землю . Елижды ащс 
ясте хлѣбъ сей, ниш етъ А п . П авел ъ  К ори н ѳян ам ь, и чашу 
сію тете, смерть Господню возвѣщаете, дондеже пріидетъ 
(1  К о р и н е . 1 1 ,  2 6 ) .  Д а л ѣ е , если церковь съ содержимы ми ею 
седьмью таинствами безп рер нвно будет ъ  сущ ествовать на землѣ  
д о  самаго преставленія свѣта, то до  того ж е времени постоянно  
долж ны  быть архіереи  и свящ енники, к акъ  совершители т а и н ст в ъ .-  
И зв ѣ стн о , что право соверш ать таинства первоначально дано бы ­
ло Іисусом ъ Х р и ст ом ъ  апостоламъ (н а п р . М атѳ. 2 8 ,  1 9 ;  Іоан . 
2 0 .  2 3 ;  Л у к . 2 2 ,  1 9 ) ;  почему одинъ  и зъ  н и хъ  и писалъ К о -  
ринѳянамъ: тако да непщуетъ насъ человѣкъ, яко слугъ Хри- 
сшвыхъ и строителей таит Божіпхъ (1  К ор и н е. 4 ,  1 ) .  
П отом ъ Апостолы  право свяіцѳннодѣйствовать п ер едал и  посвящ ен- 
нымъ ими въ епископскій  санъ своимъ уч ен и к ам ъ ,— съ тѣ м ъ , 
чтобы сіи  п ослѣ дн іе передавали оное пресвитерам ъ, или по н а ­
ш ему, —  свящ енникамъ. Сею ради, пиш стъ А п . П авел ъ  Т и т у , еп и ­
скопу К ри тск ом у, оставихъ тя въ Критѣ, да недокончанная испра- 
втии, и устроиши по всѣмъ градомъ пресвитеры{Тчт. 1 ,  5 ) .  Т а -  
ким ъ образом ъ , благодать свящ енства преемственно и непреры вно п ер е­
ход и л а  и п ер еходи ть  отъ  одн ихъ  епископовъ  къ др уги м ъ , а чрезъ  
н и х ъ — свящ енникам ъ, подобно том у, к акъ  свѣча заж игается отъ  
свѣчи . . . П рервись когда  нибудь этот ъ  р я д ъ  преемственно р у -  
кополагаем ы хъ св я ти тел ей ,— и благодать свящ енства не отъ  кого  
было бы получить; ибо к то могъ бы дать  оную , к огда  самъ не 
пм ѣетъ се? А потом у— то и елово Б о ж іе  у ч и т ь , что никто же
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самъ себѣ пріемлетъ честь свящ енства, но званный отъ Гога, яко- 
же и Ааронъ (Е в р . 5 ,  4 ) .  С лѣдовательно, еслибы когда  либо к ончил­
ся на землѣ р я д ъ  преемственно и правильно рукополож енны хъ  
свящ еннослуж ителей, то пересталя-бы  соверш аться въ церкви и 
таинства, а съ  тѣм ъ вмѣстѣ п рекратилось бы на зомлѣ сущ ество- 
ваніе и самой церкви, или общ ества истинно вѣ рую щ и хъ  во Х р и ­
ста. Н о  этого никогда не будетъ  въ силу непрелож наго обѣтован ія  
Б ож ія : созижду церковь Мою, и врата адова не одолѣютъ ей. 
Отъ т ого -т о  мы щ видимъ, что въ православной церкви, не смот­
р я  на ж естокія гоненія на х р и с т іа н ъ , никогда но преры вался р я дъ  
свящ еннослуж ителей, преемственно р укополагавш ихся одинъ  отъ  
др угаго . Ч то  же это зн а ч и т ь , какъ не то, что они для  х р и ст і-  
анъ совершенно необходим ы , — что церковь на землѣ не можотъ  
сущ ествовать безъ  н ихъ  ни едипой м и н ут ы ?. . . .  Св. Зл атоустъ  
дѣйетвительпо утвер ж даетъ  это , к огда  говорить: „почтите сл уж и ­
теля я к о  отца, а епи ск оп а яко самаго Х р и ст а: іереи ж е яко  
сопрестольники, и суп руги  апостолом ъ, безъ  н и хъ  бо церковь не 
освтцается (слово ого въ П р о л . М арта въ 1 0 - й  д ен ь )."  В о ­
сточные ж е п а т р ізр х и  такъ  уч атъ  о званіи  епископа: „званіѳ  
епископа такъ необходим о въ церкви, что безъ  него ни церковь  
церков ію , ни христіан инъ  христіанином ъ не только бы ть, но и 
назы ваться не м ож етъ. Мы полагаем ъ , что Е п и ск оп ъ  столько же 
необходи м ъ дл я  цер кв и , сколько ды хан іе для  человѣка, и солнце 
для міра (п оел , восточ. п атр . о вѣрѣ чл. 1 0  й ) . “ Н ак он ец ъ , но 
забудем ъ и т ого , что ж изнь безъ  свяіценниковъ ещ е въ ввтхомъ  
З а в ѣ т ѣ  п редставля лась , к акъ  наказаніе Божіе за гр ѣ хи ; ащеже 
оставите Г осп ода , угрож алъ оди н ъ  п рор ок ъ  н ароду и зр аи л ь ск о­
му, оставить васъ. Многи дни ( будутъ)  во израили безъ Бога ис­
тинного, и безъ священника учащаю, и безъ закона ( 2  П арал . 
1 5 ,  2  и 3 ) .

И  т а к ъ  истинная Х р и стов а  церковь долж на сущ ествовать д о  скон- 
чанія міра; до  скончаяія же міра долж ны  соверш аться въ ней и бого­
учреж денны я таинства, а слѣдовательно никогда н ед о л ж ѳ н ъ  преры ­
ваться и р я дъ  соверш ителей си хъ  таин ствъ — ар хіероевъ  и свящ енни-
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ковъ. Ч то в ъ п о н я г іѳ  объ истинной Х р и стовой  церкви должны входить  
три сущ ественные иризнаки: 1 )  вЬрую щ іе во Х р и ст а ; 2 )  сущ е­
ст в ов ал о  въ ней таинствъ и 3 )  церковное управленіе, объ  этои ъ  
въ старопечатной книгѣ п одъ  названіем ъ больш ій К ати хи зисъ  
на листѣ  1 2 1  сказано такъ: „Ц ер к ов ь  Б о ж ія  есть собраніе вѣ- 
рующихъ Божіихъ, иже непоколебим ую  дорж атъ  одину п р ав о­
славную  вѣ ру . . . иже суть достойны  пріимати святыя и бо­
жественный тайны; и ижо подъ един ою  главою  Господем ъ на-Г“*
гаимъ І -с ъ  Х р и ст о м ъ , а подъ правленіемъ соверш енны хъ святы хъ  
отъ него поставленныхъА— Т еп ер ь  бр , взгляпемъ съ этой  сто­
роны на общ ество стар ообрядцевъ . Ч то  же мы виднмъ? — 1 )  у 
одн и хъ  изъ ревпителой церковной старины вовсе нѣтъ свящ енни- 
ковъ, а слѣдовательно не соверш аются и нѳобходимыя для наш его  
спасенія таинства; 2 )  у др у ги х ъ  хотя  и есть, но, но церковнымъ  
п р ав и л ам ъ ,— незаконные; потому чго св ящ ен нодѣйствую тъ  или 
безъ  дозволен ія  епископа, или будуч и  зак онн о лишены свящ ен ни-  
ческаго сана. Т ѣ м ъ  и др уги м ъ  свящ онподѣйствовать одинаково  
возбранено св. церковію  (А п о с т . п р . 3 9  и 1 5 ;  К ар ѳаг . соб. ирав . 
1 0 ;  А п о ст о л , пр. 2 8 ) ,  и 3 )  есть даж е т а к іе , у которы хъ м ір я -  
н е, а иногда и ж енщ ины , святотатственно соверш аю тъ таинство  
исповѣди (см . объ  этомъ въ Р у к о в о д . но исторіи  и облич. стар, 
раскола, соч. Н . И ван овск аго, К азан ь , и зд . 1 8 8 7  г . — второе, 
стр . 6 5 ) . .  . Это ли общ ество истинно вѣ р ую щ и хъ  во Х р иста?! 
И  можно ли ож идать спасенія отъ еди н ен ія  съ таким ъ общ е- 
ством ъ, к отор ое, вопреки коренному ученію  о св. ц ер кв и, не имѣетъ  
у себя ни таинствъ, ни зак онн ы хъ  соверш ителей си хъ  т аи н ств ъ —  
епискоиовъ и свяіценниковъ?! В ообщ е надобно замѣтить о на- 
ш ихъ стар ообр я дц ахъ , что нослѣ того, какъ  они отдели ли сь отъ  
нашей церкви, у нихъ прекратилась благодать хиротоніи  и 
слѣдовательво вотъ у ж е - - 2 0 0  лѣ тъ . к акъ  перестали сущ ество­
вать у старообрядцевъ законны е ар хіереи  и свящ енники, а безъ  
нихъ, вопреки обѣтованію  С пасителя, прекратились (см . наир. 1 
Ііор и н ѳ . 1 1 ,  2 6 )  у пихъ и необходимый для хр истіан ъ  таинства. 
З д ѣ сь  въ обличеніс стар ообрядцевъ , принимавш ихъ и нынѣ при- 
нимаю щ ихъ самовольно п ер еходящ и хъ  къ нимъ наш ихъ священ-

никовъ, а въ 1 8 4 6  году принявш ихъ уволеннаго отъ еп ар х іи  
(Р у к о в . по истор. и обли ч . старооб. р а ск ., соч. Н . И вановскаго, 
К азан ь , издан. 1 8 8 6  года, стр . 1 6 9  —  1 7 1 )  греческаго митро­
полита Амвросія, я н ахож у сколько нужны мъ, столько же и 
цриличнымъ привести здѣ сь  и зъ  перваго канонического посланіл 
св. В аси л ія  великаго сл ѣ дую щ ія  слова: „отстунивш іе отъ  церкви  
уж е не имѣлн на себѣ бл агодати , потому что прееѣклось за к о н ­
ное преемство. И бо первые отступивш іѳ получили посвящ еніо отъ  
отцевъ , и , чрезъ возлож еніе р ук ъ  и х ъ , имѣли дар ован іе  д у х о в ­
н ое. Н о  отторженные, содѣлавш ись міряпами, не имѣли власти 
ни кростити, ни р укоп ол агати  (к а к ъ  эго  дѣ л аѳтъ  А встрійск ій  
лж ем итроиолитъ Амвросій, д а ж е, вопреки правиламъ: 1 -м у  а п о ­
стольском у и 4 -м у  перваго вселепскаго собора п д р . ,  однолично 
посвящ авш ій архіереевъ), и но могли иреподати  др уги м ъ  благодать  
С вятаго Д у х а ,  отъ которой сами огпали (К я - правил ъ  святы хъ  
апостолъ , святы хъ соборовъ вселенскихъ и ном ѣстны хъ, и святы хъ  
отцевъ, С. П ет ер бур гъ , и зд . 1 8 4 3  года, стр 2 8 9 ) . “ — В л а с т ­
ности , сл ѣ дуетъ  прим ѣнить: 1 ) къ бѣглымъ священникамъ— 1 5 -о  
апостольское правило, въ которомъ говорится: „ащ ѳ кто пресви- 
т ер ъ , или д іак он ъ  . . . оставивъ свой н р едѣ л ъ , во пный отъидотъ, 
и со всѣмъ перем ѣстяся въ другом ъ ж ити б у д ет ъ  безъ воли епи­
скопа своею: таковому повелѣваемъ не служит» боліье . . . ащ е 
ж е останется въ семъ безчи ніи : тамо яко мірянинъ, въ общ еніи  
д а  б у д е т ъ .8 2 )  Къ Австргйскому митрополиту Амвросію, са­
мовольно уш едш ему отъ своего п а тр іар ха  и соверш ающ ему р у к о ­
п о л о ж е н а  въчужомъ предѣлгь и безъ воли пом ѣстпаго со б о р а ,—  
1 6 - е  правило А н тіох ій ск аго  собор а, въ которомъ сказано: ,а щ е  
который ен и ск оп ъ . неимѣю щ ій ѳп ар х іи , вторгнется въ церковь, не- 
имѣю щ ую  епископа, и восхяти тъ  престолъ ея безъ соизеоленія совер- 
ш еннаго С обора: таковый да буОегпъ отверженъ, хотя  бы его избралъ  
весь н а р о д ъ , который онъ себѣ в о с х и т и л ъ .8 — П о 1 4 -м у  апостоль­
скому правилу енископъ не д о л ж ен ъ , подобно А м вросію , самоволь­
но переходить изъ  своей еп ар х іи  въ др угую  и тамъ рукопола­
гать и устроять церковны я д ѣ л а , до него неп ринадлеж ащ ія , развѣ  
будетъ  на то опредгьленіе Собора, или по 1 3 -м у  правилу А г -



ки река го со б о р а ,— согласіе мѣстнаго епископа. Самовольно пе­
решедшие епископъ долж еиъ  быть возвращ ѳнъ къ своей церкви, 
а р аспоряж онія  его долж ны  остаться не дгьйствительными (А н о -  
ст. прав. —  1 4 - е  и 3 5 - е ,  1 -г о  всел. соб. — 1 5 -е ;  2 - г о  всел. соб. 
-— 2 -е ;  четвертого всел. соб. — 5 е; А н т іох . с о б .— 1 3 - е ,  2 1 - е  и 
2 2 - е ;  С ард. с о б .—  1 - е ,  2 -ѳ  и 3 -е ;  К а р ѳ . с о б .—  5 9 - е ) .  П ослѣ  
этого, мож ете п оня ть , б р ., что общ ество ст ар ообр я дц ев ъ , изъ ко- 
и х ъ  одни не им ѣю тъ у себя ни ен и ск оп овъ , ни свящ енниковъ , а 
др угіѳ  хотя  и им ѣю тъ и хъ , но — незаконн ы хъ, не составляотъ и стин ­
ной Х р и ст ов ой  ц ер к в и , а находится въ томъ богоотверж енномъ  
состояніи , которымъ нѣ к огда пророкъ Осія угр ож ал ъ  іудеям ъ, го­
воря: зане дни многи сядутъ сынове израилевы... ни сущей 
жергпвгь, ни сущу жертвеннику, ни жречеству, т . е . св я­
щ енству (О сіи  3 ,  4 ) ? !  . . .

В ъ  противоположность о т д ѣ лившимся отъ насъ въ нашей  
нравославной церкви постоянно совершаются всѣ богоучрежденны я  
таинства; потому что непрерывно сущ ествую тъ законно и преем­
ственно иолучаю щ іе благодать священства архіереи  и свящ енники— • 
совершители сихъ  таинствъ. А  это свидѣтельствуетъ о томъ, что 
не старовѣрческая, а наша православная вѣра есть истинная и 
спасительная. С лѣдовательно, принадлеж ать къ православной церкви  
есть непремѣнный долгъ к аж даго , сколько нибудь думаю щ аго о
своемъ спасеніи; т о гда  какъ отдѣляться отъ нея есть истинная
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для насъ пагуба. Д л я  большаго убѣ ж ден ія  въ этомъ я ук аж у  
вамъ ещ е на одно сверхъестественное доказательство истинности  
содержимой нами вѣры. С тарообрядцы , вопреки пріемлющ имъ н а-  
ш ихъ свящ енниковъ своимъ но старообрядству бр атіям ъ , утвер ж -  
даю тъ , что со времени исправленія церковны хъ книгъ и н ѣ к ото-  
ры хъ обрядовъ въ богослуженіи Р оссійская  церковь будтобы  
удалилась отъ ученія и иреданія апостольскаго и святоотеческаго, 
а  потому въ пей, по ихъ  мнѣнію , невозможно и спасеніе. Н е  то 
доказы ваю тъ нетлѣнныя мощи св. Святителей: И ннокентія И р к ут-  
ск аго, М итрофана В оронеж скаго, Д и м итр ія  Ростовскаго и Т и хон а  
Задон ск аго, которые спасались по исправленнымъ книгамъ и к ото-

рыхъ Господь прославилъ нетлѣніемъ ихъ  св. мощей и п роисхо­
дящ ими отъ  сихъ послѣднихъ безчисленными чудесами какъ бы 
для обличенія упорствую щ ихъ въ своемъ заблуж ден іи  старообряд­
цевъ. М еж ду тѣмъ что мы видимъ у наіпихъ мнимыхъ старовѣ- 
ровъ и неразумныхъ ревнителей старопечатны хъ книгъ?— Съ тѣ хъ  
п оръ , какъ они отдѣлились отъ нравославной церкви, явился ли 
у нихъ хотя одинъ святый, спасш ійся но ихъ старопечатнымъ 
книгамъ и въ ихъ якобы старой вѣрѣ? Ч т о  ж е это показы ваетъ, 
к акъ  но оскудѣніе у нихъ  истиннаго христіанскаго благочестія , и 
слѣдовательно ясно обличаетъ ихъ  въ отпаденіи  отъ истинной церкви  
Б о ж іе й І . .  Н о старообрядцы  наши очень хорош о понимаю тъ, что 
Святителей: Иннокентия И ркутскаго, М итроф ана В оронеж скаго, 
Д и м итр ія  Ростовскаго и Т ихон а Задонск аго признать святыми, 
зн ачи ть, сознаться въ своемъ заблуж ден іи  и расколѣ . Ч то  ж е при­
верженцы мнимо старой вѣры д ѣ л а ю т ъ і— Т о, что свойственно  
упорствующ ему въ своемъ заблуж ден іи  и нежелающ ему признаться  
въ ономъ: не иризнаютъ и хъ  угодниками Божіими. О , ослѣпленіе 
и ож есточеніе человѣческое! ” эдиш ь человѣка! Н е
смотря на нетлѣніе тѣлесъ на безчисленные чу-
деса , отъ нихъ происходящ і, * въ вѣрѣ наши со ­
отечественники не видятъ, 1 «идѣть силы Б ож іей ,
проявляю щ ейся чрезъ т ѣ х ъ , которые своею правою вѣрою и свя­
тою ж изнію  благоугодили Б о г у !! . ..  П о истинѣ сбывается въ нихъ 
пророчество Исаіино глаголющее: слухомъ услышите и не 
имате разумѣти: и зряще узрите, и не имате видѣти. 
Отолстѣ бо сердце людей сихъ, и ушима тяжко слышаша, 
и очи свои смѣжиша, да не когда узрятъ очима, гг ушима 
услыигатъ, и сердгг,емъ уразумѣютъ, и обратятся, гг исцѣлю 
гіхъ (М атѳ . 1 3 ,  1 4  и 1 5 ) .

•

Счастливы вы, бр , что но своей вѣрѣ находитесь на истин- 
номъ пути! В озблагодарите же за  это Господа Б ога и всемѣрпо 
старайтесь съ одной стороны загр аж дать  и слухъ и сердце свое 
отъ таки хъ  лж еучителей, которые дошли до столь уж аснаго д у -  
ховнаго ослѣпленія и ож есточенія противъ очевидной и неоспоримой



истины, а съ д р у го й — держ аться той вѣры, въ которой вы роди  
лись и которая только одна можетъ спасти н асъ !— Аминь.

П О У Ч Е Н I £ 3-8.

Молю вы, братіе, именемъ Господа 
нашего Іисуса Христа, да тожде глаго­
лете ecu, и да не будутъ въ васъ распри, 
да будете же утверждены въ гпомъ же 
разумѣнт и въ той же мысли ( I  К о ­
р ине. 1 ,  1 0 ) .

Слышите ли, б р ., какъ А постолъ П авелъ умолялъ Корине- 
скихъ христіанъ  въ дѣ л ахъ  вѣры быть единомысленными и иф5ѣ- 
гать расп рей?!... ІІо  этому, если к акіе хрвстіане спорятъ и р аз- 
ногласятъ меж ду собою о предм етахъ вѣры, а тЬмъ бол ѣ е— если, 
вслѣдствіе своего религіознаго разномыслія, еще и чуж даю тся д р угъ  
д р у га , то мы имѣемъ право дѣлать невыгодное заклю ченіе какъ  
о нихъ сам ихъ, такъ  — и о самомъ и хъ  вѣ рои сп овѣ даніи .— И  съ  
этой  точки зрѣнія взглянемъ на. наш ихъ старообрядцевъ.

Ч то зн ачи ть наш ъ приходъ сравнительно съ городами и ве­
сями обш ирнѣйш аго русскаго царства! . .  И  значительно ли число 
ж ивущ ихъ  среди насъ старообрядцевъ сравнительно съ тысячами 
прочихъ наш ихъ православны хъ прихож анъ! К о  что мы видимъ? —  
И  въ одномъ нашемъ нриходѣ и у такого ничтож наго числа ис- 
повѣдую щ ихъ такъ  называемую старую вѣру нѣтъ ни единства  
въ вѣровапіи, пи надлеж ащ аго христіанскаго общ енія между собою, 
хотя всѣ они говорятъ о себѣ, что содерж ать будто бы „древнее  
бл агоч ест іе ." Одни принадлеж ать къ поповщинѣ, принимающей  
къ  себѣ въ пастыри нриходящ ихъ  къ нимъ православныхъ свя- 
щ енниковъ, а др угіе  принадлеж ать къ безпоповщинѣ, отрпцаю -
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щей сущ ествованіе на землѣ Б л агодати  свящ енства и потому не- 
имѣющей у себя церковны хъ пастырей. Первы е (ноповцы ) принимають  
православны хъ въ свою среду лишь съ извѣстнымъ молитвеннымъ 
очищ еніемъ, а вторые (безпоповц ы ), вопреки первымъ и догм ати­
ческому учеяію  церкви о неповторяемости крещ енія (Е ф ес . 4 ,  
5 ;  1 0 - й  чл. сѵмвола вѣры ), таковы хъ перекрещивают, почитая  
наше во св. Т роицу совершаемое крещ еніе еретическимъ. Д а л ѣ е , 
разность во в згл я дахъ  на нѣкоторые предметы вѣрованія произ­
вела у наш ихъ мнимыхъ ревнителей старой вѣры взаимное от -  
чуж ден іе . Т а к ъ  наир, извѣстно вамъ, что перекрещенцы не молятся  
иконамъ неперекрещ енцевъ. К то изъ  васъ бывалъ у старообрядцевъ  
и прислуш ивался къ ихъ  сиорамъ о предметахъ вѣры и христіан - 
скихъ обр я дахъ , тотъ  хорош о знаетъ  о сущ ествовали  меж ду ними 
разногласія объ одномъ и томъ же предметѣ. Ч то ж е показы ваетъ 
такое разногласіе, какъ не то , что неразумные ревнители церков­
ной старины уклонились отъ истинной вѣры и отпали отъ бого-
учреж денной церкви?... И наче у нихъ не долж но быть ни рѳли-
гіозвы хъ споровъ, ни раздѣлѳній на толки и согласія, а тѣмъ
болѣ ѳ— взаимнаго огч уж ден ія , д а ж е — въ питіи и пищ ѣ. П рпм ѣръ  
объяснить это лучш е. П редставим ъ, что къ извѣстному городу
сущ ествуетъ одна дор ога . В отъ  если бы намъ пришлось идти въ  
воображаемый городъ этою  единственною дорогою , то , хотя  бы 
оною пошло насъ и безчисленное м нож ество,— мы никогда не р а­
зойдемся и непремѣвно всѣ достигнемъ цѣли своего путеш ествія. 
Н ан р оти в ъ , если бы кто изъ  насъ почему нибудь не захотѣ лъ  идти  
общ ею и единственвою дорогою  и своротилъ бы съ оной въ сто­
рону, то таковый непремѣнно будетъ  блуж дать , и чѣмъ дальш е 
уйдѳтъ отъ  дороги, тѣмъ трудн ѣ е будетъ  для него на нее воз­
вратиться. Среди же многихъ сбившихся съ пути -  естественно и 
разногласіе относительно настоящ ей дор оги . О динъ изъ  нихъ бу ­
дет ъ  указы вать вправо, д р у го й — влѣво, третій — виередъ, четвер­
т ы й - н а з а д ь ;  но если кажды й изъ заблудивш ихся и п редполага- 
ю щ ихъ дорогу по своему мнѣнію будетъ  стоять отворотясь отъ  
нея, то ни у кого изъ нихъ пе окаж ется правды . Т ож е бы ваетъ



и въ дѣ л ѣ  вѣры . Tfc, которые уклоняются отъ богооткровеннаго  
ученія и д у х а  христіанскаго благочестія , по мѣрѣ своего удаленія  
все болѣе и болѣе заблуж даю тся, а религіозное умопомраченіе 
естественно порож даетъ  въ нихъ несогласія во в згл я дахъ , ра.зно- 
рѣчія и приводитъ ихъ къ взаимному охлаж денію  и д а ж е — о т -  
чуж денію . Поучительны й примѣръ этого мы видимъ на наш ихъ  
старообрядцахъ . В сѣ  они называю тъ себя держащ имися старой, 
т. е . будто бы истинной, вѣры, а  меж ду тѣмъ въ своихъ вѣ ро- 
исповѣдвы хъ пон я тія хъ  и суж ден іяхъ  слишкомъ раздѣлились меж ду  
собою . Т а к ъ  напр, одни встунаю щ ихъ въ ихъ  общ ество право- 
славныхъ перекрещиваютъ. а др угіе  иорицаю тъ это, какъ н ару-  
іпеніѳ христіанскаго догм ата о неповтореніи крещ енія. Одни пере­
ходящ и хъ  къ  нимъ наш ихъ свящ енниковъ принимаютъ къ себѣ  
въ этомъ санѣ, а др угіе  нехотятъ  признавать ихъ  священниками- 
Н епріемлю щ аго священство пріеилющ іе оное старообрядцы  прини­
маю тъ въ  себѣ , какъ еретика, чрезъ иомазаніе мѵромъ; нричемъ 
онъ долж онъ осудить свои заблуж ден ія . П оповца бѳзпоновцы п р и ­
нимаютъ, какъ язы чника, или татар и на, чрезъ новое крещеніе. 
Б езпоповца ж е странники снова крестятъ (Ц ер к ов . В ѣ д . за  
1 8 8 8  годъ № 1 3 - й ,  стр. 3 4 8 ) .  В отъ  какъ смотрятъ стар ообря д­
цы и др угъ  на д р у г а ! ...  С праш ивается, кому же изъ нихъ вѣ - 
р ить?— О чевидно, что которая нибудь изъ разномыслящ ихъ сторонъ  
заблуж дается , либо и обѣ  стороны уклонились отъ правой вѣры. 
К акъ  при этомъ не вспомнить словъ св. Д а в и д а : солга неправда 
себѣ (П са л . 2 6 ,  1 2 ) ! . . .  Д ѣйствитѳльно, распри меж ду старооб­
рядцами о сущ ественныхъ въ дѣ л ѣ  спасенія иредм етахъ  и вслѣ д- 
ствіе ихъ  взаимное отчуж деніѳ ясно свидѣтельствую тъ объ  отпаде- 
ніи ихъ  отъ  истинной вѣры. О лж еучителяхъ Спаситель сказалъ: 
отъ плодъ ихъ познаете ихъ... не можешь древо добро плоды 
злы творити, ни древо зло плоды добры творити (М атѳ . 7 ,  
1 6  и 1 8 ) .  В отъ  что въ одной и изъ  старопечатных^ к нигъ —  
болыпомъ к ати хи зисѣ , напечатанномъ при п атр іар хѣ  Ф иларетѣ , 
въ 4 -й  главѣ , на 2 1  листѣ , на вонросъ: почему узнавать ере- 
тиковъ, меж ду прочимъ, сказано: , преніе меж ду ими, имена отъ
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ихъ учителей новыхъи . . .  А  потому, если какіе учители бываютъ  
виновниками религіозны хъ р аздоровъ , а тѣмъ болѣе —  раздѣленія  
иявѣстнаго христіанскаго общ ества на разны е, взаимно осуж даю - 
щ іе и чуж даю щ іеся др угъ  др уга , секты и толки, то так и хъ  учи­
телей, на основаніи словъ Самого Г осп ода , прямо надобно имено­
вать лж еучителями, относительно которы хъ вотъ что иисалъ А н. 
П авел ъ  Римлянамъ: молю вы, братіе, Олюдитеся отъ творя- 
щихъ распри и раздоры (Р и м л . 1 6 ,  1 7 ) .  И  знаете ли , б р .,  
к т о — невидимый и главный виновнике религіозны хъ смутъ и р аз- 
дѣленій между христіанам и, кромѣ старообрядческихъ лж еучителей —  
эт и х ъ  видимыхъ виновниковъ зла?— Слово Б ож іе  указы ваетъ намъ 
только на одного и притомъ —  перваіо виновника всякой лжи и 
зла на землѣ: э т о — сатана съ подвластными ему злыми духам и. 
В отъ что сказалъ о немь Іиеусъ Х ристосъ: онъ человѣкоубійт 
бѣ искони, п во истинѣ не стоить: яко нѣстъ истины въ 
немъ: еіда ілаюлетъ .южь, отъ своихъ глаголетъ: яко ложь 
есть и отецъ лжи ( Г а н .  8 ,  4 4 ) . — Спаситель назы ваетъ князя  
бѣсовскаго, какъ вы сейчасъ слышали, человѣкоубігщею и от- 
цемъ лжи; слѣдовательно, всякая л ож ь , заклю чающ аяся въ ереси, 
или въ старообрядческихъ  за б л у ж д ен ія х ъ , сопровож даю щ ихся от-  
иаденіемъ христіанъ отъ православной церкви, и вообщ е всякое 
религіозное и пагубное для насъ зло, п роисходить и п оддер ж и ­
вается единственно отъ д іавола. , ;

И  такъ , б р ., видя у старообрядцевъ разномысліе объ одви хъ  и 
т ѣ х ъ  же предм етахъ вѣры и христіанскаго благочестія , раздѣляю щ ее  
ихъ  на многочисленные секты и толки, и считая такое разномысліе 
и хъ  яснымъ и несомнѣннымъ иризнакомъ уклоненія отъ истиннаго  
христіанскаго пути, будьте осмотрительнѣе въ обращ еніи съ  при­
верженцами такъ называемой старой вѣры, имѣющими только  
образъ блаіочестія ( 2  Т им оѳ. 3 ,  5 )  Особенно остерегайтесь ихъ  
наставниковъ, которы е, говоря словами Іисуса Х р и с т а , приходятъ 
къ вамъ во одеждахъ овчихъ, внутрь же суть во.щы хищницы 
(М атѳ . 7 ,  1 5 ) ,  и, отторгнувъ васъ отъ православной церкви, 
погубить навѣ к и . А  потому отвращ айтесь отъ ихъ душ енагубнаго



учевія , повторяя себѣ о нихъ словами А п . П авла: помраченгі 
смысломъ, суще отчуждени отъ жизни Божія, за невгъже- 
ство сущее въ нихъ, за окамененіе сердца ихъ (Е ф ѳс- 4 ,  1 8 ) !  
Д о  конца своей ж изни держ итесь православной церкви, внѣ к о­
торой спасеніе невозможно. П омните, что тогда какъ у наш ихъ  
заблудивш ихся братій  сущ ествую тъ р азн ая  и даж е одно другом у  
противополож ная мнѣнія объ  однихъ  и т ѣ х ъ  же предметахъ вѣ ры ,—  
у насъ православны хъ, наиротивъ, иовсемѣстно и во всемъ сущ е- 
ствуетъ единомысліе. И сходи те всѣ области русской земли, побы ­
вайте во всѣхъ странахъ Греціи , просвѣтившѳй насъ свѣтомъ х р и -  
стіанской вѣры, и вообщ е— православною Востока: вѳздѣ вы 
увидите и услышите одно и т о ж е ! ...  Н и гд ѣ  и ни въ чемъ сущ ѳ- 
ственномъ и необходимомъ вы не усмотрите не только нротиворѣ- 
чія , к а к ъ — у старообрядцевъ, но и значительной разности въ  
церковны хъ обр ядахъ  и христіанскпхъ  обн ч ая хъ , что долж но
служить яснымъ признакомъ того, что наша православная вѣра  
есть единая истинная вѣра, которая, подобпо солнцу, одинаково  
свѣтитъ вездѣ , во всѣхъ странахъ  міра и которую  всѣ п рав о­
славные исповѣдую тъ, по словамъ церкви, едиными густы июди-
нымъ сердцемъ (В о згл . свящ . на л и тур гіи ). А  за такую  нашу 
вѣру буди  отъ всѣхъ насъ слава и благодареніе безначальному  
О тцу со Едивородны мъ Е го  Сыномъ и съ П ресвяты мъ и Ж иво- 
твэрящ имъ Е го  Д у х о м ъ , нынѣ и присно и во вѣки вѣ ковъ !—
Аминь.

П О У Ч Е Н I £ 4-ѳ.

Слово крестное погибающимъ губо юрод­
ство есть, а спасаемымъ намъ сгіла Бо- 
жгя есть. (1  К ори н е. 1 ,  1 8 ) .

К рестъ  Х р и стов ъ , какъ это видно изъ сейчасъ ириведенны хъ  
мною словъ А п . П а в л а , нетолько преж де бы лъ, по выраженію А п . 
П етра, камнемъ претыканія икамнемъ соблазна ( 1  П ет р . 2 ,  7 )

— 23 —

для невѣрныхъ іудеевъ  и грековъ, но и нынѣ продолж аеть сл у ­
ж ить тѣмъ ж е для многихъ уж е изъ вѣрую щ ихъ во Х р и с т а , и —  
ради чего?— и зъ -за  изображ ѳнія его на себѣ перстами. К онечно, 
б р .,  вы понимаете, что я говорю это о наш ихъ старообрядцахъ . 
Д ѣ л о  въ томъ, что для и зо б р а ж ен а  на себѣ крестнаго знаменія  
мы, православные, соѳдиняемъ вмѣстЬ первые три персты п р а ­
вой р уки , а остальные два пришбаемъ къ ладони; старообрядцы  
ж е елагаю тъ первый перстъ съ двумя послѣдними, а вторый 
и третій оставляютъ протяженными. Т ак ая  разность въ 
нерстосложеніи у наш ихъ приверж енцевъ мнимо старой вѣры со- 
ставляетъ одну изъ первы хъ причинъ р аздора съ нами и, что 
особенно достойно сож алѣнія, отпаденія ихъ  о ть  православной  
церкви; а потому о нерстосложеніи я побесѣдую  съ вами п одроб-  
нѣе для того, чтобы вы ясаѣ е могли видѣть, что разница въ 
перстосложеніи не настолько важна, чтобы изъ за  нея стар ообр я д-  
цамъ сдѣдовало прерывать съ нами церковное общ еніе.

П реж де всего сираш иваотся, что изображ ается нашимъ п ер -  
стосложеніемъ нри крестномъ знаменіи?— первыми тремя перста­
ми, сложенными вмѣстѣ, мы выражаемъ свою вгъру во Св. Тро­
ицу, а двумя перстами, пригнутыми къ ладони, — вѣру въ 
два естества во Іисусѣ Христѣ: бож еское и человѣческое. 
Старообрядцы ж е, слагая первый перстъ съ двумя послѣдними, 
подобно и намъ, и зображ аю сь этим ь свою вѣру во Святую же 
Троицу, а вторымъ и третъимъ протяженными перстами—  
вѣру въ два естества во Христгъ.— В и ди т е-л и , б р .,  что и 
старообрядцы , к а к ъ — и мы православны е, нри совершоніи крест­
наго знаменія свонмъ перстосложеніемъ вы ражаютъ одну и ту ж е  
вѣру и во Св. Троицу и въ два  естества во Іисусѣ  Х р и с т ѣ ,  
только— иначе слагая персты сравнительно съ нами православными. 
А  потому разумно ли ностунаю тъ ревнители старой нѣры, когда, 
не смотря на согласное съ нами вы раж еніе вѣры, только и зъ -за  
одного наружнаго и слѣдовагельно въ дѣлѣ спасенія неваж наго  
обычая такъ или иначе слагать свои персты при огр аж ден іи  себя 
врестнымъ знаменіемъ— наруш аю тъ церковный миръ и отдѣляю тся



отъ единой, святой, соборной и апостольской церкви, внѣ 
которой спасеніе невозможно? —  Н о, можетъ быть, подумаетъ кто 
либо изъ васъ, что старообрядческое перстосложеніе лучш е право - 
славнаго вы раж аетъ т о , что христиане обыкновенно изображ аю тъ  
имъ при кресгномъ знам еніи?— Н аоборотъ: православное, а не ста­
рообрядческое, перстосложеніе вѣрнѣе изображ аетъ нашу вѣрѵ во  
Св. Т рои ц у. В о т ъ  какъ  учитъ о Н ей православная церковь. Мы, 
говорить св. А ѳан асій  А лександрійскій , „един аго Б ога  въ Т роицѣ  
и Т роицу во единицѣ почитаемъ, ниж е сливающе ѵпостаси, ниж е  
существо раздѣляю щ е (С ѵмв. вѣры св. А ѳан ас. А л ек с., нечат. при 
п салтиряхъ). “ „ И  въ сей (святѣ й ) Т рои цѣ ничтож е первое или, 
послѣднее, ничтоже болѣ е, и л и  менѣе: но цѣлы три Ѵ постаси со -  
приспосущны суть себѣ и равны (там ъ ж е ) .“ — И  такъ  мы о б я ­
заны вѣровать въ Б ога , единаго по естеству и Троичнаго по Л и -  
цамъ, изъ которы хъ одно именуется Отцемъ, д р у го е— Сыномъ, 
а тр еть е— Д у х о м ъ  Овятымъ. Э ги хъ  трехъ  Б ож еск и хъ  Л и ц ъ , во­
преки нечестивому учеиію  А р ія , М акедонія, Савеллія и д р у ги х ъ  
еретиковъ, мы ае должны пи р аздѣ ля гь по естеству, пи сливать  
въ одао Л и ц е, но почитать всѣ три Л иц а единосущными и рав­
ночестны ми.— С ія-то  наша вѣра во Св. Т роицу какъ нельзя лучш е 
выражается въ нашемъ иравославномъ перстосложеніи при к рест- 
номъ знамевіи, а имеипо: тремя перстами изображ ается П ресвятая  
Т рои ц а, а соединеніемъ эти хъ  нерстовъ во единонераздѣльность  
Б ож ескаго сущ ества, неслитность и равночестіе Л ицъ Св- Троицы . 
В о  первы хъ, выражается нераздѣльность. К акъ соединены между  
собою три персты , такъ нераздѣльно меж ду Собою сущ ествую тъ  
три Б ож еск ія  Л ица: Б огъ  О тецъ, Б огъ  Сынъ и Б огъ  Д у х ъ  С вя -  
тый, т. е . по сущ еству не три Б ога , но единъ Б о гъ . В о  вторы хъ, 
выражается неёлитностъ. К акъ три персты, хотя и соединенные, 
не суть одинъ перстъ , такъ  и три Л ица въ Б огѣ  хотя  и состав- 
ляютъ единое Бож еское сущ ество, но не суть оцно Л иц е, а всѣ  
т р и — одинаково самостоятельный. Н ак онецъ , въ треть и хъ , вы ра­
ж ается равночестіе. К акъ  слагаемые нами первые три персты  
сущ ествую тъ рядомъ одинъ съ другимъ и обыкновенно считаются

въ рукѣ первыми, а не послѣдними, к аков ы — четвертый и пятый 
п ерсты ,— такъ по Своему божескому достоинству одинаковы и 
равночестны всѣ три Л ица Пресвяты я Троицы . П ослѣ этого су ­
ди те, б р ., что въ нашемъ православномъ перстослож еніи худаго  и 
богопротивнаго!... Почему ж е мнимые ревнители старой вѣры 
столько злословятъ оное и называю тъ его щ епотью , а н асъ — щ е- 
потниками, какъ будто щ епоть сама въ себѣ есть что-то зазорное  
и богопротивное?... П очему они н аходятъ  нужнымъ и зъ -за  такой  
маловажной разности въ сложеніи перстовъ для крестнаго знаменія  
преры вать церковное общ еніе съ нами и подвергать себя душ еп а­
губному лишенію богоучрежденны хъ таинствъ и соверш ителей сихъ  
т аи н ств ъ — архіереевъ и свящ енаиковъ?!... Р а зв ѣ  въ нашемъ пер- 
стослож еніи невѣрно вы раж ается вѣра во Св. Т р ои ц у?!... Теперь  
посмотримъ, лучше ли нашего православнаго перстослож еніе ста­
р ообр я дч еск ое?^ -Соединеніемъ перваго перста съ двумя послѣд- 
ними у старообрядцевъ ни нераздѣльность, ни равночестіе Л иц ъ  
Св. Троицы не выражаются съ такою  точноегію  и ясностію , съ  
к ак ою — у н а съ .— Т очно не вы раж ается нераздѣльностъ; потому 
что меж ду первымъ перстомъ, слагаемымъ съ четвертымъ и пя- 
тымъ перстами для изображ енія вѣры въ нераздѣльную  Св. Т р о­
ицу, составляю тъ пром еж угокъ два  персты: вторый и третій  (пли  
указательны й и великосредяій), и тѣмъ указы ваю тъ к акъ  бы на 
к а к о е-т о  отъ  Б ога О тца отдаленіе Б ога Сына и Б ога Д у х а  
С в я т а го .— Н е вы ражается въ старообрядческомъ перстослож еніи и 
равночестіе Л иц ъ  Св. Троицы . Н а четвертый и пятый персты мы 
обыквовенно смотримъ какъ па послѣдніе въ своей рукѣ; а потому  
сосдиненіе ихъ для крестнаго знаменія съ нервымъ, помимо р я ­
домъ находящ ихся съ симъ послѣднимъ втораго и третьяго п ер ­
стовъ не можетъ служ ить выраженіемъ нашей вѣры въ равночест- 
ность Л иц ъ  Св. Троицы ; намротивъ можетъ п одавать поводъ  
дум ать, что Б огъ  Сынъ, какъ родившійся отъ  О тца, и Г>огъ 
Д у х ъ  Святый, какъ исходящие отъ  О тца, потому сам ом у— какъ  
бы меньше Б ога  О тца, что мож етъ подозрѣваться и зъ  сложенія  
старообрядцами при крестномъ знаменіи перваго перста съ чет-
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вертымъ и пяты.т. Д а л ѣ е  при знамснованіи себя образомъ к р е­
ста  сущ ествуете древпѣйіпій и всеобщ ій обычай у христіаяъ п ро­
износить слова: во имя Отца и Сына и Святаіо Д уха ; а 
этотъ  обычай говорить о том ъ, что христіане нетолько креіцаю т- 
ся по зановѣди  Спасителя (М атѳ. 2 8 ,  1 9 ) ,  но и крѳстнымъ зн а-  
моніемъ огр аж даю тъ  себя во славу П ресвяты я Троицы. Т ѣ  же 
слова при крестномъ знаменіи произносятъ и старообрядцы ; а слѣ- 
довательно и они, подобно намъ правоелавнымъ, огр аж даю тъ  себя  
крестнымъ знаменіемъ во славу ж е Св. Троицы . Посмотримъ ж е, 
насколько нерстосложеніе ихъ  согласуется съ  древн анъ  и всеоб- 
щимъ обычаемъ совершать крестное знаменіѳ во Св. Троицу. С ла­
гая первый перстъ съ двумя послѣдними, а вторый п третій  персты  
имѣя протяженными, они, при крестномъ знаменіи съ нроизнош е- 
ніемъ, подобно намъ, словъ: во имя Отца и Сына и Святаго 
Духа, какъ мы видим ъ, кладутъ на чело и прочія части тѣла  
два протяженны е персты, изображ аю щ іе два естества во Іи сусѣ  
Х р и ст ѣ . И  вы ходить, что у старообрядцевъ при ихъ двуперст- 
номъ перстослож еніи говорится одно, а дѣлается др угое, или слова 
несходятся съ дѣлом ъ. П о  крайней м ѣрѣ, сложенные вмѣстѣ во 
славу Св. Троицы  первый и два послѣдніе персты не столько  
видны и зъ -за  протянуты хъ двухъ  перстовъ, к акъ —  въ нашемъ 
нерстослож еніи, и чрезъ то могутъ нодавать поводъ къ нареканію  
старообрядцевъ въ несоотвѣтствіи ихъ  словъ съ дѣломъ. Н ан р о-  
тивъ у насъ православныхъ произносимый нами при крестномъ  
знаменіи обычныя слова: во имя Отца и Сына и Святаго 
Духа  и тѣмъ выражаемая нами вѣра во Св. Т рои цу п одтверж ­
даю тся на самомъ дѣ л ѣ  сложенными воедино гпремя первыми пер­
стами и возлагаемыми на чело и нрочія части нашего тѣ ла, что  
свидѣтельствуетъ о полис мъ согласіи наш ихъ >словъ съ дѣломъ, 
не к а к ъ — у старообрядцевъ съ и хъ  двуперстнымъ иевстосло- 
женіемъ.

И зъ  сказаннаго мною о перстосложеніи для крестнаго зн а-  
менія вы, б р ., мож ете видѣть, что но всей справедливости слѣ- 
дуетъ  отдать преимущ ество перстосложенію  нашему православному,
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а не старообрядческому. А  потому, по чувству христіанской любви 
къ заблуж даю щ имся нашимъ братіям ъ , намъ нельзя не скорбЬть  
особенно о том ъ, чго они, и зъ -за  неважнаго въ дѣ лѣ  спасенія  
обычая такъ или иначе слагать для крестнаго знаменія персты, 
отдѣляю тся отъ православной церкви и ж ивутъ безъ  богоучреж - 
денны хъ таинствъ и законно-рукополагаем ы хъ п асты р ей ... А  что 
паши старообрядцы  несправедливо придаю тъ своему двуперстію 
слигакомъ важноо значеніе, когда напрі м. говорягъ вамъ, что 
хотя онп и въ ад ъ  н опадутъ , по но крайней мѣрѣ ихъ руки, 
ради двуперстнаго сложенія, не будутъ  горѣть въ огнѣ , — эт о , 
между прочимъ, видно и и зъ  того , что пер веяствую іціе христіане, 
какъ о томъ есть свидѣтельство у св. Зл атоуста (Б ес ѣ д . на Е ванг. 
М атѳ. 5 4 ,  см. объ этомъ въ Ц ер к овн . Б ѣ д . за  1 8 8 8  годъ , Xs 
3 ,  стр . 6 2 ) ,  у Софронія и св. Е пиф анія К ии р ск аго , крестное 
знаменіе совершали на себѣ но тремя, а однимъ яерстомъ (В ол ог . 
Е п а р х . В ѣ д  за  1 8 8 6  годъ , № 4 ,  стр. 6 2 ) ,  конечно— во славу 
единаго Б о га , и притомъ'— на одномъ только челѣ (тамъ ж е , № 
3 ,  стр . 4 4 — 4 8 ) .  Н о  кто и зъ  старообрядцевъ осмѣлится призн а­
вать ихъ  погибшими за огсутствіе у нихъ старообрядческаго д в у ­
п е р с т ? ! . . .  Поймите ж е изъ  этого , что сила крестнаго знаменія  
первыми христіанами признавалась собственно не въ двоеперстіи , 
или троеперсгіи , а  въ богодарованной ему бл агодати , и потому  
разность въ перстослож еніа ни въ какомъ случаѣ но долж на р аз- 
дѣ л ять христіанъ между собою ,— и наш и мнимыо ревнители ста­
рой вѣры тяж ко согрѣш аю тъ, оставляя и зъ -за  нея нравославную  
церковь.

П ослѣ представленны хъ мною соображ сній, которыя говорятъ  
больше въ пользу перстослож енія наш его, чѣм ъ— старообрядческа­
го , обратимся къ древнеписьменнымъ нашимъ намятникамъ. В ъ  
одномъ изъ наиболѣе др евн вхъ  списковъ ж итія преяодобнаго А л ек ­
сандра Ошевенскаго (Іѵаргопольскаго), находящ ихся въ библіотекѣ  
М осковскаго единовѣрческаго монастыря п нпсаннаго въ 1 5 7 7  году , 
говорится о составитель ж итія: „ три же перста верхнихъ едва  
возмогохъ содвиінути, иж е на лицѣ свосмъ крестное знаменіе
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воображ ати; два ж е перста нижнихъ ко длани прикорчтиа 
(лист. 2 3 6 ;  см. объ  этомъ въ Р у к о в . по исторіи и обличепію  
старообр. раскола, соч. Н . И вановскаго, К азан ь , и зд . 1 8 8 7  года, 
стр. 1 2 7 ) .  В о т ъ  какъ крестились задолго до  иатр іарха Н икона! 
И  знаете л и — было время, когда и самъ патр іархъ  Н иконъ при­
держ ивался двуперстного перстослож енія, о чеяъ замѣгилъ ему 
бывшій въ М осквѣ Константинонольскій н атр іархъ  А ѳан асій , какъ  
объ этомъ въ 1 6 5 6  году (см, въ С криж али) Н иконъ св идѣ тель-  
ствовалъ предъ  соборомъ русскихъ енископовъ. Зам ѣтивш ій Н икону  
о его ненравильномъ норстосложеніи, п атр іар хъ  А ѳанасій  на в оз-  
вратномъ своемъ иути изъ  Москвы умеръ въ Л убн ахъ  (П олтавской  
г у б .) , и мощи его почиваютъ нетлѣнны (там ъ ж е, стр. 1 2 9 ) .  
Е го  зямѣчаніе Н и к о н у — важ но для насъ, какъ  свидѣтельство о 
томъ, что въ просвѣтивш ей насъ христіанскою  вѣ рор  Г рец іи  к р е­
стились но двуперстно,  а  троеперстно. —  Если же вамъ, б р .,  
и этого недостаточно, то я , имѣя въ ви ду слова Спасителя: аще 
знаменій и чудесг не видите, не имате вѣровати (Іо а н . 4 ,  
4 8 ) ,  въ пользу православнаго перстосложенія представлю  вамъ 
доказательства уж е сверхъ-есгпественныя и слѣдовательно непод- 
леж ащ ія никакому сомнѣнію, подъ  которыми я разумѣю св. мощи 
нетлѣнно почиваю щ ихъ угодниковъ Б о ж іи х ъ  съ нашимъ трое- 
перстнымъ перстослож еніемъ. В ъ  К іевѣ  въ А нтоніевскихъ пещ е- 
р а х ъ  у правой руки св. Спиридона П росф орника, умершаго 3 1  
О ктября 1 1 4 8  года (зн а ч и т ь — за  5 0 0  лѣ тъ  до патріарш ества  
Н и кон а) персты сложены такъ: три первые перста соединены 
совершенно ровно, а безыменный и мизинецъ (или четвертый  
и пяты й), пригнуты къ ладони. В ъ  греческомъ монастырѣ Діо- 
нисіатгъ хранится въ серебряномъ ковчегѣ нравая рука усѣ ч ен -  
наго 1 1  Февраля 3 1 6  года по Р ож дествѣ  Х ристовом ъ св. свя- 
щ енномученика В л асія , епископа С евастійскаго. У этой руки  
персты сложены такъ: три первые перста... соединены, а безы­
менный и мизинецъ (или четвертый и няты й) совершенно приг­
нуты къ ладони. Т ам ъ ж е и въ такомъ ж е ковчегѣ хранится  
правая ж е рука умершаго 3  Д ек абр я  5 5 8  года св. Іоанна М ол­
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чальника, епископа К олонійскаго. У нея нерсты сложены такъ: 
три первые перста... соединены, а безыменный и мизинецъ  
приложены къ  ладон и , но меньше чѣмъ у св. В ласія  (* )  (В ол ог . 
Е п а р х . В ѣ дом . за  1 8 8 7  годъ , № 1 3 ,  стр . 2 3 8  и 2 3 9 )-“

И  такъ , б р ., не вѣрьте старообрядческимъ лжеучителямъ  
въ том ъ, что наше троеперстное псрстосложеніе для крестнаго  
знаменія й удто бы введено въ русской церкви патріархом ъ Н и к о -  
помъ. Н ѣ тъ ! оно, какъ  вы могли убѣдиться въ томъ изъ моего 
сегодняш няго съ вами собесѣдовавія , нстолько лучше стар ообрядче-  
скаго двгуперстія вы ражаетъ вѣру крестящ агося во С в. едино­
сущ ную , нераздѣльную  и равночестную  Т роицу и, не какъ дву- 
псрстіе, вполнѣ соотвѣ гствуетъ  нроизносимымъ нами при крестномъ  
зпаменіи словамъ: во имя Отца и Сына и Святого Д уха ; но 
и сущ ествовало въ православной нашей церкви изстари и было 
во всеобщемъ употребленіи. А  иотому во всякомъ случаѣ преиму­
щество слѣдуетъ  отдавать нерстосложенію  православному, а не 
старообрядческом у. При этомъ не падобно забы вать ещ е и того, 
что то и другое перстосложеніе не составляетъ ни догмата, ни 
таинства, необходимы хъ для нашего спасенія, а только— простый  
христіанск ій  обы чай, который и по одному этому не долж енъ  сл у­
ж ить предметомъ распри, а тѣмъ бол ѣ е— причиною отпаденія  отъ  
иранославной церкви, какъ эт о , къ  сож алѣнію , мы видимъ на на­
ш ихъ приверж енцахъ мнимо старой вѣры. Н е  соблазняйтесь и 
ихъ  двуперстнымъ перстогложеніемъ; такъ какъ и оно. по вы ра­
жаемой чрезъ него вѣрѣ во Св. Т роицу и въ два  естества во 
Іи сусѣ  Х р и с т ѣ ,— православно и потому нашею церковью  не воз­
браняется старообрядцам ъ, присоединяю щ имся къ пей на правахъ  
такъ называемаго сдиновгърія.— Аминь.

(*) Примѣч. У св. Іоанна Молчальника большой иалець отнять и 
внѣсто него находится серебряный.



П О У Ч Е Н I Е 5-е.

Да воз.гожатъ имя Мое на сыны Из­
раилевы, и Азъ Господь Богъ благословлю я 
(Ч исл . 6 ,  2 7 ) .

Т ак ъ  ещ е въ ветхозавѣтной церкви Б огъ  заповѣ далъ  св я­
щ енникамъ благословлять пародъ израильскій Своииъ именемъ.
П ослѣ этого пеудивительно, что и въ повозавѣтной церкви из­
древле сущ ествуетъ у архіереевъ  и свящ енниковъ обычай благо­
словлять христіанъ достопокланяемымъ именемъ Господа нашего 
Іисуса Х р и ст а  (Ф илип. 2 ,  1 0 ) ,  а  для этого  благословенія ун от-  

.  реблястся особое перстосложеніе, отличное отъ обыкновенно уп от-  
ребляелаго нами при ограж деніи  себя крестнымъ знам ен іем ъ.—  
П ротивъ  такого свящ енническаго перстосложонія старообрядцы , на 
основаніи Ѳ еодоритова слова (см. объ этомъ Р у к о в . по исторіи и 
обличенію старообр. раскола, соч. Н . И ван озск аго, К азан ь , и зд . 
1 8 8 7  год а , стр . 1 2 6 ) ,  говорятъ, что „каким ъ крестомъ молишь­
ся , такимъ и благословлять н адо."  т . е . какъ слагаешь персты  
при обычномъ крестномъ знаменованіи себя, такъ ж е будто бы 
надобно слагать и хъ  и при благословеніи. Д а ж е  и меж ду вами  
есть так іе , которые, бывъ увлечены симъ лж еученіемъ, не хотятъ
п одходить къ  свящ еннику на благословепіе. А  потому въ защ иту
вравославнаго свящ енническаго перстослож енія я покаж у вамъ, б р ., 
какъ основаніе, такъ и древность обычая при священническомъ  
благословеніи слагать персты иначе, неж ели какъ они обыкновенно 
слагаются при собственномъ нашемъ ограж деніи  себя крестнымъ 
знаменіемъ.

Свящ енническое перстослож еніе отличается отъ обы к н овен н ая  
тѣм ъ, что свящ енпикъ, при благословеніп д р у ги х ъ , должонъ сла­
гать свои персты такъ: вторый перстъ держитъ протяженно, —  
чтобы онъ изображ алъ собою букву і; третій псрстъ держ итъ  
нѣсколько с о г б е н н о ,— чтобы опъ походилъ на букву с; четвер­
тый перстъ, т ож е, нѣсколько сшбаетъ и чрезъ средину его
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сверху полагаешь конецъ перваго перста, —  чтобы такимъ сло- 
ж еніем ъ эти хъ  дв ухъ  перстовъ вмѣстѣ изобразить букву х ; пя­
тый ж е перстъ или только мало сшбаетъ, или и близко при­
гибаешь къ ладони, — для изображ енія имъ въ томъ и другом ъ  
видѣ буквы С. К ратко сказать, при архіерейскомъ и свящ енни­
ческомъ благос.товеніяхъ персты слагаю тся такъ , чтобы они похо­
дили на буквы: І С — Х С , т . е . чтобы они сокращ енно изображ али  
собою слова: Іисусъ Христосъ; в о т ъ — какъ (п ок азы в ает ъ )!.. • 
Впрочемъ нельзя не сознаться, что персты для благословенія не 
всегда и не всѣми слагаю тся столь точно, какъ я сейчасъ  пока- 
залъ вамъ; несмотря на то ояи всетаки слагаются так ъ , чтобы  
благословенное перстосложеніе болѣе, или меаѣе было именословное 
Іи сусъ -Х р и стов о . Х о т я  старообрядцы  и возстаютъ противъ такого  
перстослож епія, но оно имѣетъ оеиованіе въ словѣ Б ож іем ъ и 
вмѣстѣ— освящено иостояннымъ и всеобіцимъ обычаемъ православ­
ной ц ер к в и .— Б огъ  обѣщ алъ А враам у въ награду за его вѣру  
слѣдую щ ее: благословятся о сѣмени твоемъ ecu языцы земніи 
(Б ы т. 2 2 ,  1 8 ) .  П одъ  этимъ сѣменемъ, согласно съ словами А п .  
П авла: Аврааму речени быгиа обѣты, и сѣмени его-, не гла­
голешь же, и сѣменемъ, яко о мнозѣхъ, но яко о единомъ, и 
сѣмени твоему, иже есть Христосъ (Г ал ат. 3 ,  1 6 ) ,  св . ц ер ­
ковь всегда разумѣла Іисуса Х р и с т а , К оторый имѣлъ родиться  
въ потомствѣ А враама и Которымъ, по обѣтованію  Б ож ію , бла­
гословятся ecu языцы земнги. А  для того, чтобы явственпѣс 
или нагляднѣе показать иснолненіе этого обѣтованія Б ож ія  на 
С пасителѣ м іра, она при благословепіяхъ: архіерейскомъ и св я­
щ енническомъ— установила слагать персты т а к ъ , чтобы они, какъ  
я сказалъ выше, походили на буквы І С — Х О , или сокращ енно 
изображ али бы имя Іисуса Христа. Ч то такое псрстослож епіе 
при благословеніи действительно соблюдалось въ православной  
церкви ещ е до  п атр іар ха  Н и к он а , объ  этомъ могутъ свидѣтсль- 
ствовать: 1 )  отчасти и слѣдую щ ѳе, всѣмъ извѣстное, воззван іе  
чтеца къ свящ еннику при богослуж еніи: „именемъ Господнимъ 
благослови, отче!" и 2 )  въ К онстантинонольскоиъ Соф ійскомъ



— 32 -

соборѣ, въ 5  вѣ кѣ построенномъ Имиераторомъ Ю стиніааомъ, на 
и зображ ен іяхъ , открытыхъ подъ  ш тукатуркою , у многихъ святи ­
телей правыя руки написаны явственно съ именословнымъ пер- 
стосложеніемъ (Р у к о в . по ист. и обл. старообр. р аск ., соч. Н .  
И вановскаго, К азань , и зд . 1 8 8 7  го д а , стр. 1 3 0 ) . — Само собою  
разумѣется, что бывшее въ употребленіи на В остокѣ именословное 
перстослож еніе съ принятіемъ нами вѣры, при св. князѣ В л а д и -  
мірѣ, отъ православныхъ грековъ перешло и къ нам ъ— русскимъ. 
Н а  это имѣются несомнѣнныя доказательства, а именно: въ пат- 
ріарш ей ризницѣ есть саккосы (ар х іер ей ск ія  одеж ды ) отъ временъ 
М осковскаго митрополита Ф отія ( 1 4 0 8  го д а ), на которы хъ золо- 
томъ вышиты образы  съ именословнымъ перстосложеніемъ (П р а щ , 
духов , отв. 1 0 7 - й  и 1 1 1 - й .  Объ эти хъ  саккосахъ упоминается  
и въ Отранникѣ за 1 8 6 1  годъ , Ію нь, от д . Y ,  стр. 1 1 6 ) ,  и 
вообщ е— чудотворный иконы, а  равно— древнѣйш ія стѣнныя 
изображ енія Святителей (нап р, въ К іевскомъ собор ѣ ), на кото­
ры хъ благословляющ ая рука изображ ена съ  именословнымъ же 
нерстослож еніемъ. У каж у вамъ ещ е на одно свидѣтельство въ  
старопечатной книгѣ , которая долж на имѣть въ глазахъ  ст а ­
рообрядцевъ особенный ав тори тете и довѣ р іе къ себѣ. В ъ  церкви  
села Ф илияа, Семеновскаго уѣ зд а , Н иж егородской  епар хіи , есть 
старопечатное Е вангѳліе, начатое нечатаніѳмъ 1 6 0 5  года М арта  
въ 3 0 - й  день- и конченное 1 6 0 6  года Ію ня въ 2 9 - й  день, при  
царѣ В аси ліѣ  И вановичѣ и п а тр іар хѣ  Московскомъ Г ер и о ген ѣ ,—  
за  4 5  лѣтъ до  патріарш ества Н и к он а . В ъ  этомъ Е вангсліи , на 
печатномъ рисункѣ изображ енъ св. Іоаинъ Богословъ, лѣвою р у ­
кою указы ваю щ ій на раскрытое Е в ан гел іе , а  правою рукою б д а -  
гословляющій ученика своего П рохор а. Персты  благословляющей  
руки изображены такъ: вторый и третій  простерты; мизинсцъ, 
тож е, простертъ, а не согнуть и но старообрядчески не сложенъ  
въ троеперстіе; четвертый п ер ст е , и л и — нодлѣ мизинца, наклоиенъ  
внутрь къ ладони (* )  (П рибавлен іе къ Ц ерковн. В ѣ д . за  1 8 8 8

(*) Примѣч. О первомъ перстѣ ничего не сказано въ Црибавл. къ 
Церковн. Вѣдон.
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годъ , .№ 3 ,  стр 7 0 - я ) .  О тсю да видно, что еще до и атр іарха  
Н икона перстослож еніе при благословеніи употреблялось не оди на­
ковое съ перстосложеніемъ для простаго крестнаго знаменія.

Т аким ъ образом ъ, вопреки мнѣнію наш ихъ старообрядцевъ , 
несомнѣнно, что въ церкви Х р и стовой  изстари и во всеобщ емъ  
употребленіи  были два  нерстослож енія: од н о — нри архіерейскомъ  
и свящ енническомъ благословеніи, а д р у го е— нри обычномъ ограж - 
ден іи  себя крестнымъ знаменіемъ. Д в а  ж е перстослож енія сущ е-  
ствую тъ и въ нашей церкви. Спраш ивается, почто ж е старооб­
рядцы  укоряю тъ  насъ за  то , что наши православные пастыри  
нри своемъ благословеніи употребляю тъ не то перстослож еніе, к о ­
торое обыкновенно употребляется мірянами ( д а — и самими пасты ­
рям и, когда они изображ аю тъ  крестное знаменіе на себѣ са- 
михъ) нри о гр аж ден іи  себя крестны мъ знаменіемъ?! Если же на­
ши ревнители старой вѣ ры , на основаніи изображ аецаго на 
икон ахъ  у Святителей порстослож енія, по неточности и невѣ - 
девію  иконописцевъ —  иногда нѣсколько похож аго на стар ообря д­
ческое перстослож еніс, стали заклю чать, что и благословенное 
(ар х іер ей ск оо  и свящ енническое) перстослож еніе но долж но о т ­
личаться отъ мірскаго, то они очень ош ибаются въ своемъ вы- 
водѣ . Д остаточн о  обратить здѣсь вниманіѳ на то обстоятельство, 
что перстослож сніе, видимое нами на иконахъ  у св. угодниковъ  
Б о ж іи х ъ  и на нѣкоторы хъ и зъ  эти х ъ  иконъ нѣсколько п о д х о д я ­
щ ее къ старообрядческому двуяерстгю, изстари и повсемѣстно  
изображ ается не у  всѣхъ угодниковъ, а только— у однихъ Свя­
тителей.— Ч то же это показы ваете, к а к ъ — не то, что и зображ ае­
мое на и конахъ  нерстосложеніе есть собственно благословенное, 
которое, потом у, и неизображ астся ни у одного изъ С вяты хъ— мі- 
рянъ и лицъ женскаго пола, неимѣю щ ихъ права благослов­
л я ть ? ... А  слѣдовательно старообрядцы  напрасно ссылаются на 
старинныя иконы съ иерстослож еніомъ, нѣсколько нохож им ъ на 
и хъ  порстосложеніе; нотому что эти иконы, какъ' я сейчасъ вамъ  
объяснилъ , ничего неговорятъ ни въ пользу старообрядческаго  
перстослож енія, ни тѣмъ менѣе могутъ служ ить д л я  н и хъ  основа-
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ніемъ къ утверж денію , что архіереям ъ и свящ енниками надобно  
употреблять тож е перстослож еніе, какое употребляется кажды мъ  
изъ насъ при ограж ден іи  себя крестнымъ зн ам ен іем ъ .— А м инь.

П О У Ч Е Н I £ 6-е.

Мнѣ да не будетъ хвалитнся токмо 
о крестѣ Господа нашею Іисуса Х р и ­
ста. (Г ал ат . 6 ,  1 4 ) .

Т а к ъ  говор и ть  А п . П ав ел ъ . Д ѣ й стви тельн о, крестъ Х р и -  
стовъ , к ак ъ  ор у д іе  наш его сп асен ія , долж ен ъ  быть д л я  х р и ст і-  
анъ продметомъ благоговѣ йнаго чествованія; а меж ду тѣм ъ, къ  
крайнему сож алѣ н ію , наши мнимые ревнители старой вѣры сдѣ -  
лали и его предметомъ своей распри  съ православными. И  что  
всего прискорбнѣе, такъ э т о — то, что старообрядцы  н ападаю тъ  
на православны хъ не за  то, что сіи нослѣ дніе н своздаю тъ кре­
сту Х р и ст о в у  подобаю щ ей чести и иоклоиенія , или умаляютъ  
благодатную  силу его , а — за т о , что они, не какъ старообрядцы , 
почитаю тъ крестъ Х р и ст о в ъ  не одного ви да . Д ѣ л о  въ томъ, что 
православны е почитаю тъ крестъ, какъ четвероконечный, такъ и 
восьмиконечный, неиридавая особеннаго значенія числу концевъ  
креста Х р и стов а; старообрядцы  ж е, н а п р о т и в ъ ,— одинъ  восьми­
конечный, т . е. съ двум я перекладинами вверху и косою перо- 
клад,иною вни зу, и поносить чествуемый нами четвероконечный 
к рестъ , назы вая его „кры ж ѳм ъ" и л и — латинскимъ крѳстомъ и д а ­
ж е —  „печатію антихриста11. (Р у к о в . по исторіи  и обличенію  
стар ообр. раскола, соч. Н .  И вановскаго, К азань, и зд . 1 8 8 7  г . 
стр . 1 3 2 ) . — П осм отрим ъ, б р ., кто относительно креста Х р и ст о в а  
поступаетъ  справедливѣе: мы, или старообрядцы ?

— 35 —

Конечно", о видѣ креста Х р и ст о в а  не могло бы быть ника­
кого спора, еслибы было достовѣрно и звѣ стн о, на какомъ именно 
крестѣ п острадалъ за насъ Господь наш ъ Іи сусъ  Х р и ст о съ . Н о  
апостолы , иисавш іе о необходимомъ подробно, умолчали о н ар уж -  
номъ в и дѣ , или формѣ креста Господня, хотя , какъ видно изъ  
выгаоприводснны хъ мною словъ А п . П авла, и хвалились имъ. 
И зъ  четы рехъ евангелистовъ, повѣствовавпш хъ о крестной смерти  
Іисуса Х р и ст а , только Л ук а  и Іоан нъ  Б огословъ упомянули о 
прибитіи , по повелѣнію  П а л а т а , н адъ  главою  С пасителя дощ еч­
ки съ надписью  вины Х р и ст ов ой , и то уж е —  послѣ пригвожденія 
Е го  ко кресту (Л у к  2 3 ,  3 8 ;  Іоан . 1 9 , 1 9 — 2 2 ) ;  а потому эта  
дощ еч к а, какъ всякій и зъ  васъ можетъ понять, не составляла  
въ крестѣ Х ристовом ъ необходимой части безъ  которой Х р и ­
стосъ не умеръ бы, или не спасъ бы насъ, Д а л ѣ е , было ли на 
крестѣ Х ристовом ъ п однож іе, или перекладина, объ  этомъ еван­
гелисты рѣш ительно ничего не сказали. Ч то же и зъ  такого м ол- 
чанія ихъ  сл ѣ д уегь  заклю чить?— то, что, видно, они не счи та­
ли нужнымъ для христіанъ знать видъ  креста, на которомъ былъ  
распять Г осподь; иначе кто нибудь изъ  н ихъ  неиремѣнно сооб-  
щ илъ бы о формѣ этого креста. Н о  если св. апостолы несочли  
необходимы мь для наш его сиасен ія  оставить памъ описан ія  на- 
руж наго вида креста Х р и ст о в а , т о , очевидно, и намъ со старо­
обрядцами неслѣдуетъ  спорить о нем ъ, а тѣм ъ болѣо и з ъ — за не­
г о — чуж даться д р угъ  д р у га  и преры вать церковное общ еніе. В ѣ д ь  
сила креста Х р и ст ов а  заклю чается не въ числѣ его концевъ, а 
въ присущ ей ему бож ественной благодати . И зв ѣ стн о , что когда  
св. царица Е л ен а обрѣ ла три креста, т о , для удостовѣ р ен ія , на 
котором ъ изъ  н и хъ  былъ распять С паситель, поперемѣнно возла­
гал и  первоначально на лежавш ую  на смертномъ одр ѣ  больную , а  
потомъ на проносимаго мимо мертвеца всѣ, и к огда  послѣ д в у х ъ  
(разбойпичоскихъ) крестовъ былъ возлонгенъ на ту и др угаго  
тр етій , тогда  мгновенно одна вы здоровѣла, а д р у г ій — ож илъ; и зъ  
чего всѣ уразум ѣ ли , что исцѣливш ій больную  и воскресивш ій  
мертвеца крестъ есть Христовъ. З д ѣ сь  кстати замѣчу съ одной  
стороны то, что еслибы на найдонномъ св. Еленою  крестѣ Х р и -



стовомъ сохранилась прибитая къ нему ЕГилатова надпись, то  
св. Е ленѣ  но было бы нужды  и п ри бегать  къ чудесному ук аза-  
нію креста Х р и стов а  изъ  найденпы хъ ею тр ехъ  крестовъ: съ  
другой  стороны — то, что крестъ Х р и ст о в ъ  и безъ  дощ ечки съ 
П илатовою  надписью (* ) ,  или что — тож е, небудучи восьмиконеч- 
нымъ, чем ъ  собственно и дор ож атъ  отдѣливш іеся отъ  насъ бр а -  
т ія , сотворилъ чудо. Зн ач и тъ , ещ е повторю , сила креста Х р и ­
стова заклю чается не въ числе концевъ его, я. въ присущ ей ему  
благодати  Б ож іей  и слѣдовательно и зъ — за числа концевъ намъ и 
спорить нечего, а тѣмъ болѣе не сл ѣ дуетъ  враждебно смо- 
трѣть друіъ на друга. Д а л е е ,  нѣтъ т о ч н а я  сказанія  
(см. В ол огод . Е п а р х . В ѣ дом . за  1 8 8 8  г. А» 1 6 ,  стр . 3 0 8  —  
3 1 5 )  о наруж ности креста Х р и ст о в а  и въ священномъ преданіи; 
а потому, невходя въ излишнее препирательство о ней со стар о­
обрядцами, достаточно показать вамъ, что больше основанія  
имѣется предпочитать четвероконечный крестъ восьмиконечному, 
чѣмъ — чествовать съ старообрядцами одинъ восьмиконечный. Т а к ъ , 
въ к ан он е честному и ж ивотворящ ему кресту Х р и ст ов у  въ 1 -й  
п ѣ сни , во 2 -м ъ  с т и х е  говорится: „.кресте честный, чствсроко- 
нечная сила, А ностоловъ благол ѣ п іе и м учениковъ крѣ пость"  
и проч. О тсю да ви дн о, что православная церковь издревле п р и ­
знавала к рестъ  Х р и стов ъ  но его  ви ду, или ф ор м е четверо­
конечнымъ. В ъ  пользу такого взгля да говорятъ и бывш іе 
прообразы его. Н ап р , четвероконечный, а не восьмиконечный 
к рестъ , скаж у словами церкви, „проображ аиіѳ т а й н е древле Іи -  
сусъ Н ави нъ  (за  1 4 4 2  г . до Р о ж д . Х р и с т .)  креста образъ, егда  
р у ц е  простре к рестовидно. (В ъ  к а н о н е  кресту послѣ сѣ дальна 3 - й  
п ѣ сн и ), т . о . когда молился Б огу  съ подняты ми къ небу рука­
ми. Четвероконечный ж е, а не восьмиконечный „крестъ  начерта  
М оисей (за  1 4 S 5  л ѣ тъ  до Р о ж д . Х р и с т .) ,“ к о гд а , по словамъ

(*) Она найдена была особо зарытою въ землѣ. Здѣсъ необходимо обра­
тить вниманіе и на то, что если бывшая на крестѣ Христовомъ дощечка, 
съ надписью вины Христовой была зарыта въ землю вмѣстѣ съ крестами, то, 
конечно, не было бы оставлено и  подножье, придающее кресту Христову 
форму воаъмнконсчнаю креста, еслибы только оно было, какъ думаютъ ста­
рообрядцы.

ц еркви, „впрямо жезломъ Чормное (м оре) пресѣче" (И сх о д . 1 4 ,  
1 6 .  К атавасія  кресту по 1 -й  п ѣ сн и ), т . е. когда текущ ую  во­
д у  п ер есѣ к ъ  поперегъ  своимъ ж езлом ъ, и л и — когда  съ подняты ми  
к ъ  небу руками молился о п о б ѣ д е  н адъ  А маликомъ (И с х  1 7 ,  
1 1 ) .  Четвероконечный ж е. а не восьмиконечный крестъ и зоб -  
раж алъ собою св. п рор ок ъ  Іон а  (за  8 0 0  л е т ъ  до Р о ж д . Х р .) ,  
к огда , какъ воспѣваетъ церковь, „ в о д н а я  звѣ р я  во утробѣ  
длани „ о н ъ “ крестовидно распростеръ (К а т а в а т ія  кресту по 6 -й  
п ѣ сн и ).“ Четвероконечный ж е, а не восьмиконечный крестъ  
церковь имѣетъ въ в и ду , когда поетъ  къ  Б огороди цѣ : „к ресто­
образно простерш и руцѣ чи стая, въ  распростерш ему Свои руцѣ  
па древѣ  кростнѣмъ" и проч . (тамъ ж е Б огороди чон ъ  по 7 - й  
пѣсни) т . е . когда П ресвятая Б огородиц а помолилась бы о нась  
Сыну своему съ подняты ми къ небу рукам и. Н ак онецъ  Четверо­
конечный ж е, а невосьмиконечный и св. царь К онстантинъ , до  своего  
обращ енія въ христианскую вѣру, видѣлъ на небѣ чудесный изъ  
зв ѣ зд ъ  крестъ съ надписью  „сим ъ п о б ѣ ж д а й !" , по образу к ото­
р а я ,  безъ  сомнѣнья, онъ и усгроилъ свое военное знам я, состо­
явш ее и зъ  длиннаго древк а съ поперечникомъ вверху. (См. объ  
этомъ В ол огод . Е п а р х . В ѣ д . за  1 8 8 8  г . А» 1 6 ,  стр . 3 1 0  и 
3 1 1 ) .  А  что видѣнны й св. К онсгантиномъ чудесный крестъ былъ 
четвероконечный, а не др угой  какой, объ  этом ъ свидѣ тѳльетву- 
етъ  ещ е находящ ійся въ греческомъ общ ежительномъ монастырѣ 
Св. П авла напрестольный, большой деревянны й четвероконечный 
крестъ , п ри н адл еж авш и  Св. К онстантину В еликом у и , безъ  со- 
м нѣнія, сдѣланны й симъ послѣдним ъ, т ак ж е, по образу видѣн- 
наго имъ на небеси креста изъ  зв ѣ зд ъ , (там ъ ж е за 1 8 8 7  г . 
№ 1 3 ,  стр . 2 4 0 ) . — Т еп ер ь обратимся къ церковной прак тик ѣ . 
К акъ  извѣстно, четвероконечнымъ крестомъ издревле освящ ается  
вода въ таинствѣ к р е щ е н ія ,-  православны е помазую тся св. мѵ- 
ромъ и елеемъ въ таинетвѣ елоосвящ енія ,— благословляю тся въ 
таинствахъ : покаянія , брака и свящ енства, а въ таинсгвѣ Е в ­
харистии— хлѣ бъ и вино. Четвероконечнымъ же крестомъ всегда  
и всѣ христіано обыкновенно крестятся сами и благословляю тся  
отъ опископовъ и свящ енниковъ. Т аким ъ образом ъ , изъ н р ак ти -
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ки церковной видно, что  издревле употребляется и слѣдовательно  
чествуется собственно четвероконечный к р ест е , а не восьмико­
нечный. Н ак он ец ъ  въ пользу четвсроконечнаго креста можно 
сослаться и на сам ихъ ст ар ообр я д ц ев ъ .— С каж ите, б р .,  какой  
крестъ в ы х о д и т е , когда наши мнимые поборники старой вѣры , 
при ограж депіи  себя крестнымъ знамоніемъ, кладутъ  правую  руку  
сперва на свое чело, нотомъ на чрево (* )  и н ак он ец ъ — на п р а ­
вое и лѣвое п лечи ?... Н е  четвероконечный-лиѴ.... Н о  если 
спросить старообрядцевъ , почему они крестятся так ъ , то п олу-  
чимъ въ отвѣтъ , что креститься подобны мъ образомъ они н ауч е­
ны отъ  св оихъ  огцовъ и д ѣ д о в ъ , д а  что т а к ъ -д е  крестились 
православные всегда и в е зд ѣ ...  П ослѣ этого , спросить бы наш ихъ  
етарообрядцовъ, что если они и сами крестятся, подобно намъ, 
четвероконечнымо кростомъ, да  и предки ихъ  крестились такимъ  
ж е крестомъ, то почему ж е они хул я тъ  и поносятъ его, называя  
даж е —  „початію  а н т и х р и ст а 8? ...  М огутъ  ли они ож идать собѣ отъ  
Б ога  милости, когда во время своей молитвы къ Н ему и зобр а­
ж аю сь  на себѣ печать будущ аго противника Е г о ? !...  О тгонятъ  
ли отъ  себя крестны мъ знаменіемъ злы хъ д у х о в ъ , когда  знам е­
ную тся псчатію  любимца и х ъ — антихриста?! Н е  ясно ли отсю да, 
что наши старообрядцы , въ своей излиш ней и неразумной ревно­
сти къ старой вѣ р ѣ , настолько помрачились, что не сознаю тъ  
т о го , ч то , порицая иравославны хъ за  четвероконечный крестъ , 
они вмѣстѣ съ ними осуж даю тъ  и самихъ себя , какъ к р ест я щ и х­
ся тѣм ъ ж е четвероконечнымъ к р е с т о м ъ ? ! ...  В отъ  уж ъ  если къ  
ком у, то именно къ  нашимъ старообрядцам ъ слѣдуетъ  прилож ить  
слова Св. Д ав и да: солга неправда себѣ. (П са л . 2 6 ,  1 2 ) ! . . .

В ъ  послѣ дн ее время старообрядцы  въ свое оправдан іе гово- 
р я тъ , что „обр азъ  или знамоніо креста различсствую тъ отъ  
самаго креста, что знаменіе к р еста ,— к аковое мы на себѣ пол ага-

(*) Католики въ огражденіи себя крестнымь знаменіемъ отличаются отт. 
иравославныхъ тѣмъ, что вмѣсто чрева  кладутъ персты на грудь. Впрочемъ 
у митрополита Кіевскаго П ет ра М огилы  въ „ІІравославномъ Исоовѣдапіи" 
велѣно полагать руку на персяхъ ("Волог. Епархіал. Вѣдом. за 188G годъ, X 
4, стр. 63,).

ем ъ ,— м ож ете быть и четвероконечное, самый ж е образъ дол -  
женъ быть трехсоставны й8 (Р у к о в . но истор. и- облич. старообр. 
р аск ., соч. Н . И вановскаго, К азань , изд . 1 8 8 7  г .,  стр . 1 3 2 ) ,  
т . е . восьмиконечный. Н о  подобное старообрядческ ое оправдан іе  
есть но что иное, какъ только нустая увертка; потому что зна- 
меніе, или зн акъ  креста, и образъ креста суть одно и тож е. 
И  по старопечатнымъ книгамъ они считаю тся ионятіями одн о-  
значущ им и, Т а к ъ  напр. Св. К ириллъ Іѳрусалимскій говор ите:  
„н е стыдимся крестомъ Хриспювымъ, но во всѣ хъ  д ѣ л ѣ х ъ  н а­
ш ихъ знаменаемся и м ъ .. .  П ротивникъ  нашъ д іа в о л ъ , видя крестъ 
Христовъ и знаменіе Е г о  отбѣгаетъ  (въ  кн. о вѣрѣ л . 7 2  и 
7 3 ;  К ири л. ки. л . 1 7 8  о б о р .— См. Р ук ов . по истор. и обл . 
стар , р аск ., соч. Н . И вановскаго, стр . 1 3 2 ) .  В ѣ дь  дѣ л о  
не въ названіи , а собственно —  во взгл я дѣ  старообрядцевъ на 
четвероконечный крестъ . Е сли, по ихъ  словамъ, четвероконеч­
ный к р есте , какъ  образъ креста Х р и ст ов а , есть „печать а н ти ­
х р и с т а 8 , то почему ж е четвероконечное знаменіе этого же 
креста въ гл азахъ  старообрядцевъ нетолько неимѣетъ этого  иѳ- 
чальнаго качества, но ещо составляете п редм ете благоговѣйнаго н о -  
читанія имъ?! О дно изъ д в ухъ : или четвероконечіе креста есть пустое 
слово, или четвероконечный образъ и четвероконечное знаме- 
ніе одинаково долж ны  считаться богоиенавистною  антихристо­
вою печатію, если только старообрядцы  х от я т ъ  быть послѣ до- 
вател ы ш м и. А  потому, каж ется, лучш е бы имъ сознаться въ  
своемъ безразеудном ъ хул ен іи  четвероконечнаю креста, ч ѣ м ъ —  
прибѣ гать къ  постыднымъ уворткамь для он рав дан ія  себя въ  
такомъ хуленіи  съ  явнымъ противорѣчіѳм ъ с е б ѣ ...  Н о  если ст а ­
рообрядцы  невидятъ, или н ехотятъ  видѣ ть своей очевидной не- 
иослѣдовательности по отнош енію  къ четвероконечному кресту, 
то въ такомъ случаѣ остается только сож алѣть о и х ъ  рели гіоз- 
номъ ослѣпленіи , или ож есточеніи  и молиться за  нихъ  Б о г у .. .

Если вы, б р .,  слуш али меня съ долж ны мъ вяиманіѳмъ, 
то не могли не убѣ ди ться  въ томъ, что дл я  старообрядцевъ  
рѣш ительно нѣтъ никакого основанія порицать православную



— 40 —

церковь за четвероконечный к р ест ъ , и — что она разумнѣе  
и хъ  поступаешь, когда почитаетъ  не четвероконечный тол ь­
ко, но и д р у гіе  разнаго вида кресты, въ томъ числѣ — и 
уважаемый старообрядцами восьмиконечный, и тѣмъ свидѣ - 
тельствуетъ, что она почитаетъ  крестъ, не за  число концевъ его, 
а какъ собственно — образъ того креста, на которомъ Г осподь  
наиіъ Іи сусъ  Х р и стосъ  п острадалъ за  грѣхи міра, необращ ая  
вниманія на т о , который изъ  эт и х ъ  разновидны хъ крестовъ  
больше п о х о д и т ь  на истинный крестъ Х р и с т о в ъ .— А м инь.

— —ФОМ)—

П О У Ч Е Н І Е  7-е.

Ревность Божгю имутъ, но не по р а ­
зуму (Рим.т. 1 0 .  2 ) .

Т ак ъ  А п . П авелъ отзывался о современны хъ ему іу д о я х ъ . 
З н а ч и ть , и въ д ѣ л ѣ  религіи , какъ и вообщ е— въ добры хъ  д ѣ -  
л а х ъ , можно имѣть излишнее и неразумное усер діе , которое н е -  
можетъ быть угодны мъ Б о гу . П рим ѣром ъ такого усердія  служ атъ  
наши старообрядцы , которые простому церковному обычаю при  
крѳщ еніи, вѣнчаніи  бр ак ов ъ , крестномъ обхож ден іи  вокруэт. ц ер ­
кви и въ д р у ги х ъ  извѣстны хъ сл у ч а я х ъ — ходить по солнцу, а 
не иротивъ солнца, п ридаю тъ  такое важное зн ач ен іе , что наше 
хож ден іе противъ солнца считается, меж ду прочиш ь, причиною  
къ отпаденію  отъ  православной церкви, какъ будто такое хож де-  
ніе противно какому нибудь христіанскому догмату. И  добр о  
бы, если бы было разумное основаніе къ том у, чтобы ходить  
именно по солнцу, а не нротивъ  солнца, т . е. ослибы съ т а -  
кимъ посолнечнымъ хож деніем ъ приверж енцы  мнимо др евн и хъ  
церковны хъ обы чаевъ соединяли какое нибудь духовное знамено- 
ван іе, которое обыкновенно составляетъ душ у каж даго обр я да  и
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дает ъ  ему ц ѣ н у. Н о  знаменованія старообрядцы  неп редетавля -  
ю тъ. Единственное основаніе ихъ  хож ден ію  по солнцу— это у п о -  
минаніе о псмъ въ старопечатныхг требни к ахъ , сравнительно  
съ раньше бывшими въ русской церкви рукописными требниками  
позднѣйшихъ; к ак ъ -то : Ф иларетовскомъ, Іоасаф овском ъ и Іоси -  
фовскомъ (см . истинно др ев , и истинно правосл. Х р и с т . церковь  
ч . 2 ,  етр . 2 1 1 ,  и зд . 1 8 5 6  г о д а ) .— Посмотримъ ж е, бр ., к ото­
рому и зъ  д в у х ъ  хож ден ій  сл ѣ дуетъ  отдать преимущ ество: п р а ­
вославному ли хож денію  противъ со.тца, или старообрядческо­
м у— по со.тиф

о V) п н  Ч 'Б ’НТ и \S .о if ' '  V\V ) V’ ' \ /». # ) \\  м і V

В ъ  окруж аю щ ей насъ п ри р одѣ  мы обыкновенно различаомъ  
четыре части: востокъ и за п а д ъ , ю гъ и сѣ веръ . С торона отъ  
востока к ъ  зап ад у  чрезъ  ю гъ считается страною  дня и свѣта; 
сторона же отъ  востока к ъ  зап аду  чрезъ сѣ веръ — страною  ночи 
и тмы. Н а  подобное сему указы вается словомъ Б ож іим ъ и въ 
м ірѣ духовн ом ъ. У насъ христіанъ  есть духовны й востокъ— это  
Г осп одь яаш ъ Іисусъ  Х р и ст о съ . Востокомъ О нъ названъ въ 
книгѣ пророка Іереміи въ  2 3 - й  главѣ  въ 5 -м ъ  стихѣ; въ кни- 
гѣ  пророка З а х а р іи  въ 3 - й  главѣ въ  8 -м ъ  сти хѣ  и — въ Е в а н -  
гел іи  А п . Л ук и  въ I  главѣ въ 7 8  сти хѣ . В ъ  прути вополож - 
ность ж е Х р и с т у  С пасителю  д іав ол ъ , к акъ  злѣйш ій противникъ  
Е г о  и наш ъ вр агъ , долж ен ъ  быть называемъ дѵховны мъ запа- 
домъ. Т ак ое мнѣніе подтверж дается церковны мъ обы чаемъ воспрі- 
емникамъ съ крощаемыми обращ аться своимъ лицомъ к ъ  западу 
и — отрицаться „сатаны и всѣ хъ  дѣ л ъ  его и всѣхъ аггелъ  ѳ г о ? .. .“ 
Е сть въ человѣчествѣ духовная ночь, п одъ  которою  разумѣется  
время отъ  паденія прародителей до  искуиленія насъ Іисусомъ  
Х р и ст ом ъ . Е сть  и духовны й день— это время отъ  искупленія  
наш его и до  скончанія м іра. Эту именно духовную  ночь и 
этотъ  именно духовны й день и разумѣлъ А п . П авол ъ , к огд а  п и -  
еалъ римскимъ христіанам ъ: нощь убо прейде, а день прнбли- 
жися (Р и м л . 1 3 ,  1 2 ) .  П о  этом у-то  тотъ же А н остол ъ , въ п ро­
тивоположность лю дям ъ, ж ивш имъ до  приш ествія па землю  
С пасителя, хр истіан ъ  называешь сынами свѣта и сынами дня;
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ecu бо вы, иисалъ онъ С олунянам ъ, сынове свіьта сете и сыно- 
вс дне: нѣсмы нощи, ниже т.ны (1  Солун. 5 ,  5 ) .  Ч астн ѣ е  
иодъ духовною  ночью или тмою разунѣ отся ещ е повреж денное  
грѣхом ъ остество наш е еъ злыми нашими дѣлам и, а нодъ  д у х о в -  
нывъ днсмо или свш иоліг —  христианская, святая ж изн ь. Это 
видно и зъ  сл ѣ дую щ ихъ  словъ А н . П авла: нощь убо п рейде, а 
день приближися, отложимъ убо дѣ.га темная, и облечемся 
во оружіе свѣта Яко во дни благообразно да ходимъ, не 
козлогласованіи и піянствы, не любодѣяніи и шудодѣянш, 
не рвеніемъ и завнстію: но облецытеся Господемъ цаит щ  
Іи с у а  Христомъ, и плоти уіодія не творите въ похоти 
(Р и н д . 1 3 ,  1 2  — 1 4 ) ;  и въ др угом ъ  мѣстѣ: мы сынове суще 
дне, да трезвимся, оболкшеся въ броню вѣры и любве, и 
шлемъ упованія спасенія (С олун. 5 ,  8 ) ;  и еще: бѣсте бо ино­
гда тма, нынѣ же свѣтъ о Госпѳдѣ: якоже чада свѣта хо­
дите (Е ф ес . 5 ,  8  и 9 ) . — И  гакъ у насъ есть духовны й вос- 
токъ— Іи сусъ  Х р и ст осъ ; есть духовны й западъ— діавол ъ ; есть 
духовн ая ночь— растлѣнная грѣ хом ъ природа наша съ ея злыми 
дѣлам и; есть, н акон ецъ , и духовны й день— христианская ж и зн ь .—

' г г  і «з л "С* О
И злож енное мною учен іе нрилож им ъ къ  спорнымъ церковнымъ  
хож деніям ъ: противъ солнца и по солнцу. П равославны е, во 
время еоверш енія извѣстны хъ цсрковны хъ таинствъ и обр ядовъ  
идя  отъ  за н а д а  къ востоку чрезъ  ю гъ, или страну септа и дня 
въ и ри р одѣ , или противъ солнца, согласно ученію  слова Б о ж ія ,  
вы раж аю тъ этимъ т о , что они, какъ чрезъ  таинство крещ енія  
вышедшіе изъ  темной грѣховной и сатанинской области и чрезъ  
христианскую свою жизнь лриближ аю щ іеся къ своему свѣту 
(Іо а н . 1 2 ,  4 6 ) , — Спасителю , суть по выражеиію А п . П авла, 
сынове свѣта и сынове дне (С олун. 5 ,  5 ) ,  о чемь св. церковь  
за  кажды мъ утреннимъ богослуж еніемъ чрезъ свящ енника молится  
такъ: „ п о к а ж и  пы еыны свѣта и дно" ( 4 - я  молитва, читаемая  
евящ ѳнникомъ во время ш естоп сал м ія)... А  старообрядцы , на о б о . 
р отъ , своимъ хож ден іем ъ  отъ зап ада  къ  востоку чрезъ  составляю ­
щей въ п ри р одѣ  страну ночи и тмы сѣперъ, или по солнцу,
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достойно и праведно свидѣтельствую тъ о себѣ , что они , какъ  
отпадгаіе отъ единой и святой церкви, говоря словами А п . 
П авла, суть не сынове свѣта и не сынове дне, а — нощи и тмы 
(там ъ ж е ) .— Т аки м ъ образомъ, со стороны д у х о в н а я  знам енова- 
н ія , сл ѣ дуетъ  отдать преим ущ ество хож ден ію  противъ солнца, а 
не по солнцу.

Н ен адобн о забы вать и того , что зомля, по Б ож ію  ве- 
дѣ нію , ежедневно отъ зан ада  обращ ается къ восток у , не 
сѣворпою , а южною стороною , т- е . — противъ солнца. А  потому 
и человѣку, какъ царю земному, нриличнѣо въ своихъ  р ол в гі-  
озны хъ кругохож ден іяхъ  поступать не вопреки божественному  
установленію  на зем лѣ, а согласно съ н и н ъ , т . о . лучш е ходить  
на встрѣ чу своему духовном у Востоку— Спасителю противъ 
солнца ж е, а не по солнцу.

Н ак он ец ъ , еслй старопечатные требники, на которы е я 
указалъ въ началѣ еегодйяш ней моей бесѣды съ вамй, и гово­
рятъ въ пользу хож ден ія  по солнцу, то въ стар оіМЧат&ыхъ жо 
служебйикахъ находим ъ свидѣтельства и д р у г а я  р ода , а именно 
въ н и х ъ — показано: при к аж деній  и носвяіценіи свящ еннослуж и­
телей, при маломъ и больгаомъ вы ходахъ  изъ олтаря ЗА л и гур -  
гіею , а р ав н о— и на веч ер н и ,— начинать хож д ен іе  вокругъ п ре­
стола отъ зап ада сперва чрезъ южную сторону, й отом ъ — мимо 
восточной и кончать сіьверною, а при вы ходахъ  изъ ол т ар я —  
правою стороною его проходить въ сѣверныя или съ лѣвой сто­
роны олтаря двери , т .  е. но йсѣхъ сейчасъ исчисленны хъ мною  
случанхъ  старопечатные служ ебники указы ваю тъ свящ еннослу- 
ж ителям ь ходи ть противъ солнид, а не по солнцу. А  отсю да  
справедливо сл ѣ дуетъ  заклю чить, что вопервыхЪ ѳслибы х о ж д е-  
іііе противъ солнѵд дѣйетвительно было пагубно для христ іан ъ , 
какъ дум аю гь о немъ наши ревнители старинны хъ церковны хъ  
обр ядовъ , то, безъ  сомнѣньн, церковь никогда не позволила бы 
ходить протшіъ солнца ни при к аж денін , ни при вы ходахъ  
свящ еннослуж ящ ихъ изъ олтар я. Во втор ы хъ — если п роти вусол -  
нечное хож дсн іе  сущ ествовало и до  п атр іар ха  Н и к он а, то нап р ас­
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но старообрядцы  придаю т!, неподабаю щ ее, или преувеличенное зна- 
ченіе своему хож ден ію  по-со.юнъ, к о гд а , между ирочимъ, и и зъ -  
за  него преры ваю тъ съ нами церковное общ еніе-

З д ѣ сь  кстати  сообщ у вамъ, что первоначально вонросъ о 
томъ, какъ  надобно ходить: противъ солнца, или по солнцу, 
появился въ Р оссіи  въ концѣ 1 5 -г о  стол ѣ тія , ири Іоаннѣ В а -  
сильевичѣ I I I  и митрополитѣ Г ер он т іѣ , который при освящ еніи  
М осковскаго У спенскаго собора обходи лъ  его противъ солнца и 
тѣмъ вы звалъ въ нѣкоторы хъ недовольство. Д л я  разрѣш енія  
спора о кругохож ден іи  обратились было к ъ  уставамъ; но въ нихъ  
ничего пе наш ли. С лѣдовательно, если въ уст ав ахъ  ничего не- 
упоминалось о к р угохож ден іи , т о , очевидно, оно не считалось н а ­
столько важнымъ, какъ  это дум аю тъ  наши старообрядцы . Споръ  
о хож ден іи  по солнцу, или противъ солнца кончился ничѣмъ. 
(П о л и . собр. русск. лѣ топ . ч . 6 ,  етр , 2 8 3 ) ,  и только съ н ат-  
р іа р х а  Ф иларета въ потребиик ахъ  стали печатать о хож дёніи  
посолонь въ чинѣ освяіценія церкви и вѣ н ч ан ія , и слѣдовательно  
такого обычая ни въ какомъ случаѣ нельзя называть древнимъ. 
„ Н ап р оти в ъ , скаж у словами одного зн аток а  церковной др евн ости , 
въ нѣкоторы хъ  древн ихъ  сл уж ебви кахъ  X V  и X V I  вѣ ковъ , 
есть прямые уставы о хож ден іи  противъ солнца. В ъ  П отр сбн и - 
кѣ старописьменномъ X V  вѣ ка, находящ емся въ Сѵнодальной  
би бліотек ѣ  (Jc 3 0 7 ) ,  въ чинѣ вѣ пчанія, при обхож ден іи  вокругъ  
аналоя, прям о сказано: „обращ ается свящ енникъ съ нимъ ( т .  е. 
съ брачущ им ися) на десно"; зп ачи тъ  нротива солнца. В ъ  н ер га -  
менномъ сл уж ебн ик ѣ , нанисанномъ на А ѳонѣ  въ 1 5 3 2  г. и н а­
ходящ емся въ Соловецкой библіотекѣ (п о  к атал , биб. К азан . 
А к а д . № 1 1 2 4 ) ,  въ чинѣ освящ енія церкви, новелѣвается о б х о ­
ди ть церковь „н е оиако (н е н алѣ во), а  одесную , якож е со св я­
тыми Д а р а м и , зн ачи ть противъ солнца; при этомъ обхож ден іе  
налѣво (зн ач и т ь  по солнцу) названо латинским ь обычаеиъ (л . 
1 2 3 ) .  Соотвѣтственно такому способу обхож ден ія  вокругъ  аналоя  
и вокругъ церкви, т .  е. противъ солнца, соверш алось, уж о по 
старопечатнымъ патріариіимъ устанамъ, каж деніе вокругъ  п р е­

стола (У ста в ь , н аиеч ат. ири натр . ФиларешЬ, 1 6 3 3  г .  гл . 1 1 ,  
л. 2 6 ) ,  а  такж е обхож ден іе св. престола нри соверш сніи руко- 
нолож енія; о нослѣднемъ сказано, что оно долж но соверш аться  
т ак ж е, „як ож е и к аж ден іе бываешь около престола (П о т р еб . Фи­
л ар ета , гл . 6 9 ,  л . 3  об. Г у к о в , но исторіи и обличонію  старообр. 
раскол, соч. Н . И ван овск аго, К азан ь , и зд . 1 8 8 7  г .  ст р . 1 3 9  
и 1 4 0 ) . “

№)шмв<]я m  oti> . j t r h - u л*г*а:п» « т а  ген й іи в  ю . o r  эиоЛ
Н е смущ айтесь ж е, б р ., тѣм ъ, что говорятъ вамъ относи ­

тельно наш его хож ден ія  противъ солнца старообрядцы ! П ом ни ­
т е , что они вообщ е тому или др угом у к ругохож ден ію  принисы - 
ваю тъ такое значеніе, к акого за  нимъ, какъ за  цростымъ обря-  
дом ъ, православная наш а церковь не признаешь. Д оказательством ъ  
чего сл уж и ть то, что присоединяю щ имся къ ней и зъ  раскола на 
нрав ахъ  единовѣрія она дозволяетъ  ходить и по солнцу. —  
Аминь
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Не въ словсси царство Божіс, но въ 
силѣ (1  К ор. 4 ,  2 0 ) .

Н евольно нрииоминаются эти  слова А п . П авла, когда слы ­
шишь споры наш ихъ старообрядцевъ о достопоклоннемомъ (Ф и ­
л ин . 2 ,  1 0 )  для христіанъ имени Х ристовом ъ. З абы вая , что, по 
ученію  А п остола, царство Божіе, или— наше спасеніе зависишь 
не отъ  словъ, а отъ  правой вѣры и доброй ж изни, они, какъ  
вамъ извѣсгно, признаю тъ единственно нравильнымъ нисать и про­
износить имя Х ристово: Ісусъ, а не Іисусъ, к а к ъ — у насъ пра- 
вославны хъ. Т акое разномысліо и зъ -за  словъ само но себѣ ещ е не 
есть бы п агуба, еслибы только наши старообрядцы  и зъ -за  подоб- 
ныхъ неважны хъ вещей не прерывали съ нами цѳрковнаго общ енія. 
Н о  они такъ  д о р о ж а т ь  своимъ произношеніемъ имени Спасителя:
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Ісусъ, что безъ  такого произнош енія считаю тъ невозможнымъ и 
снасеніѳ, а на наше иисаніе и іірои звотен іе: Іисусъ— см отрягь, 
какъ на душ епагубную  перемѣну самаго имени (ем. Соловец. ж а ­
лобу въ сборникѣ, начинающемся исторіею  о отцѣ хъ  и страдаль- 
ц ѣ хъ  Соловец., листъ 7 3  на о б о р .). — С праш ивается, бр  , разумно  
ли такъ  постуиаю тъ наши старообрядцы?

* ( О Г  ц
К онечно, всякій изъ  васъ можетъ понять, что отъ  прибавки  

или убавки какой нибудь буквы въ имени, называемое онымъ 
лице ничего нетеряетъ, или не измѣняется само въ себѣ ни ­
сколько. Т а к ъ , н ап р ., теряетъ  ли что нибудь извѣстное лицо отъ  
того, что мы пишемъ: Іоаннъ, а  говоримъ: И в а н ъ ,— пишемъ: 
Иларіонъ, а  говоримъ: .Іаріонъ, —  пишемъ: Екатерина, а го ­
воримъ: Катерина и д р у г .? — Т ож е надобно сказать и объ имени 
Х ристовом ъ. Іисусъ— слово сполна пишемое и произносимое; Ісусъ 
ж е — сокращ енное, или неполное. А  потому, снраведливо обратиться  
къ старообрядцам ъ съ слѣдую щ ими словами знаменитаго нашего 
архипасты ря — покойнаго М осковского митроиолита Ф иларета: „Ісусъ 
или Іисусъ, не есть ли одно и то же имя? Н е  есть ли единъ  
вочеловѣчивш ійся Сынъ Б ож ій  и Спаситель нашъ? Н е  въ единаго  
ли Г оспода Ісуса, или Іисуса  мы и вы вѣруемъ? Н е  единому
ли Господу Ісусу, или Іисусу  мы и вы покланяемся? Н а  что
же горько жаловаться? О чемъ враж дебно спорить? З а  что р аз- 
дѣляться (Б е с ѣ д . къ глагол, старообр , изд. 1 8 3 5  года , стр. 1 8
на о б о р .)? “ А  если, при произнош еніи имени Х р и стова: нами —
съ прибавкою  буквы и, а стар ообр я дц ам и — съ убавкою  этой буквы, 
вѣра въ Іисуса Х р и ст а , какъ Богочеловѣка, у тѣхъ  и др уги хъ  
одинакова, то въ такомъ случаѣ о бук вахъ  и спорить нечего, а  
тѣмъ бол ѣ е— враж дебно относиться другъ  къ др угу . Это значило  
бы, что мы, вопреки выгаеприведеннымъ мною словамъ А и . П авла, 
нолагаемъ въ словеси царство Божіе, но не въ си.пь. Д а л ѣ е , 
старообрядцы  никогда не док аж утъ  того, чтобы имя Х р истово  
стало печататься и произноситься: Іисусъ— только со времени 
патріарха Н и к он а , но ихъ  м нѣнію — виновника всѣхъ „новш ествъ8 
въ русской церкви. Н ѣ т ъ ! если мы обратимся и къ старопечат-
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нымъ книгакъ, пользующ имся иолнымъ довѣріемъ отъ  старообряд­
цевъ, то и въ нихъ найдем ъ, что святѣйш ее имя Спасителя: 
Іисусъ— печаталось такъ  и раньше к атр іарха Н и кон а. -Т ак ъ . на- 
ирим. есть нъ церкви села Ф илина, Семеновскаго у ѣ зд а , Н и ж его­
родской еи а р х іи , старопечатное Е вап гед іе , печатаніемъ кончен­
ное 2 9  Ію ня 1 6 0 6  года , при Московскомъ п атр іар хѣ  Гермогенѣ  
(з н а ч и т е ,— за 4 5  лѣ тъ  до иатріарш ества Н и к он а). В ъ  этомъ  
Евангеліи отъ  М атвея во второмъ зачалѣ  напечатано такъ: , Иісусъ 
Х ри стово  сице б ѣ “ ; въ Е вангеліи  отъ  Л уки въ концѣ 8 -г о  за ­
чала: ,Иісусъ  цреспѣвагае иремудростію  и возрастом ъ;8 въ зачалѣ  
1 0 -м ъ : „Иісусу  крещ ы пуся;8 въ концѣ 9 9 - г о  зачала: „Шсусъ 
рече имъ, ни А зъ  глаголю вамъ, коею областію сія творю (Ц ер -  
ков. В ѣ д . за  1 8 8 8  го д ъ , № 3 ,  стр . 7 0 ) . “ В ъ  бесѣ дахъ  св. 
З л атоуста  на посланія А н . П авла и на Д ѣ я н ія  А постольскія, въ  
Толковомъ анокалипсисѣ А н дрея К есар ій скаго, изданны хъ въ К і-  
евѣ въ 1 6 2 3 ,  1 6 2 4  и 1 6 2 6  годахъ , имя Спасителя напечатано: 
Іисусъ. Н аи р , въ бесѣ дахъ  на посланія А п . П авла на стр . 8 9 1 :  
тгьмъ же сказую вамъ, яко никто же Духомъ Божгимъ гла- 
голяй речетъ анаѳема Інсуса  ( 1  К орине, гл. 1 2 ) .  В ъ  б есѣ -  
д а х ъ  на Д ѣ я н ія  А постольскія на стр. 3 6 8 :  начата нѣцыи отъ 
скитаюіцихся іудей окаяннихъ именовати на имущія духи 
нечистыя имя Г  л І с д ,  ілаголюще: заклинаемъ вы Іисусомъ, 
егоже Павелъ проповѣдуетъ. В ъ  Толковомъ апокалинсисѣ на 
стр . 8 1 :  и видѣхъ жену піаную кровію святыхъ и кровію 
мучениковъ Іисусовыхъ (Р у к о в о д . по исторіи и обличенію ст а ­
р ообр . р аск ., соч. Н .  И вановскаго, К азань , изд . 1 8 8 7  года, стр . 
1 1 9 ) .  Н о  если мы обратимся и къ болѣе древнимъ, чѣм ъ— ст а -  
ропечатныя книги, церковнымъ памятникамъ— рукописнымъ, то 
и въ нихъ увидимъ, что сладчайш ее имя Х р и стово писалось не 
только сокращенно: Ісусъ, но и полно: Іисусъ.

1 . Въ Императорской С .-П етер бургской  публичной библіоте-  
кѣ есть харатейное Е ван гел іе, писанное для Оетроміра, сродника  
князя Я рослава, въ половвнѣ 11-го столѣтія и сущ ествую щ ее  
слишкомъ 8 0 0  лѣ тъ. В ъ  этомъ Евангеліи  имя Х р и стово ианиса-
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но такъ: листъ 2 5 .  „ В ъ  время оно хож дааш е Й Г с к  въ Галилеи .*  
Л истъ  2 5  на обор. „Г лагол а ж е имъ И  f t » . *  Л истъ  2 6 .  „ В ъ зи -  
де И Г с » / ‘ Л истъ  2 6  ж е. „О твѣщ а И і с » . “ Л истъ  6 8 .  „ В ъо
время оно прѣ ходящ оу И Т с ^ с о ^ .“ Л истъ  1 0 9 .  „В ъ ходя щ оу  
Г ѵс к н "  и проч. (Б ес ѣ д . къ глагол, старообр , и зд . 1 S 3 5  год а , 
стр. 2 7  и 2 8 ) .

2 .  В ъ  сборникѣ, писанномъ въ 1075 году для великаго  
князя Святослава Я рославича, на 2 7  лиетѣ наниеано имя Г осп о­
д а  Иисусъ, р ав н о— на листѣ 3 7 ,  а на листѣ 6  на о б о р .— Иисо- 
усъ (И сти нно древн. и истинно правосл. Х р и ст . ц ер к .. и зд . 1 8 5 6  
года, ч . 2 - я , — листъ 2 4 ) .

3 .  В ъ  би бліотек ѣ  Н о в г о р о д с к а я  С офійскаго собора есть  
древлѳпиеьменная нотная книга стихиръ, писанная въ 1 2  вѣкѣ . 
В ъ  этой книгѣ имя Х р и стов о  написано слѣдую щ имъ образомъ: 
въ сти хи р ахъ  Р ож дест в а  Х р и стова: „Г осп оду  и и с о ѵ со у  рож ы поу- 
ся отъ  святыя дѣ ви ц я;*  въ сти хирахъ  пренразднества Б огоявлен ія: 
„пакы  й и с о у с» мой очищ ается въ иерданѣ (Б е с ѣ д . къ глагол , 

стар ообр ., и зд . 1 8 3 5 ,  стр. 7 2 ) . “
' V /'■ >•' У  • V *, ’ V. »'• •> ■' . • ’• '• і- Ѵ Ѵѵ ‘*’ 'ЛО :Ѵ:'Л '• •.*.'■ ‘ \ и г V

И зъ  приведеены хъ мною вынисокъ изъ древн Ьйшихъ, какъ  
старопечатный, т ак ъ  и рукописныхъ книгъ вы, б р .,  могли 
убѣдиться , что достопокланяѳмое имя Х р и стово  когда писалось 
виолнѣ, то изетари писалось, какъ у насъ православныхъ: Іисусъ; 
а если печаталось и писалось т а к ъ , т о , зн ачи тъ , издревле въ 
русской церкви такое писаніе признавалось правильнымъ. И п аче  
древніе русекіе христіане не писали бы имени Х р и стов а: Іисусъ. 
Ч то лее касается того , что встарину у васъ и печаталось п п и ­
салось имя Х р и стово  и кратко: Ісусъ, то этимъ соблазняться  
нечего. Б ѣ д ь  и мы православные въ обыкновенной бееѣдѣ н ер ѣ д-  
ко произносимъ так ж е, но не считаемъ этого грѣхомъ; потому  
что, называя Спасителя Ісусомъ и Іисусомъ, мы при томъ и 
д р у я м ъ  своемъ произноіпеніи вѣруемъ въ Н его одинаково право­
славно, т . е . к а к ъ — въ Боіочеловѣка. Старообрядцы  ж е наши,
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слишкомъ ратуя за ияенованіе Спасителя только Ісусомъ, этимъ  
свидѣтельствую тъ о себѣ , что они ревную тъ не о старой вѣрѣ, 
т . е. не о д у х ѣ  ея и благочестіи , а — о буквѣ и притомъ рев­
ную тъ, какъ я показалъ вамъ, неразумно. А потому ещ е повторяю  
вамъ, бр77 вышеприведенныя мною слова А п . П авла: не въ словеса 
царство Божіе, но въ силѣ; а такж е: Иже, т . е. Іисусъ Х р и ­
стосъ, и удовли насъ служители быти нову завѣту, не пись- 
мене, но духу: писмя бо убиваетъ, а духъ животворить ( 2  
К орине. 3 ,  6 ) .  С лѣдовательно истинно вѣрующ ій во Х р и ст а  не 
тотъ , кто, подобно нагаимъ старообрядцамъ, донельзя нриверж енъ  
къ бук вѣ , т . е. чтобы напр. — въ имени Х ристовом ъ не было 
лишней буквы , а — тотъ , кто преимущественно нечется о право­
славной вѣрѣ и доброй  ж изни. Заклю чаю  свою бесѣду съ вами 
словами Спасителя: имѣяй уши слышати, да слышишъі (М ато . 
1 3 ,  4 3 ) — Аминь.

П О У Ч Е Н I Е 9-е.

Сіе творите въ Мое воспоминанье (Л у к .
2 2 ,  1 9 ) .

Сими словами Господь наш ъ Іисусъ  Х р и ст о съ , въ лицѣ  
С воихъ А постоловъ, заиовѣлалъ христіанамъ соверш ать таинство 
Е вхар пстіи , или Л итур гію . Э га зап овѣ дь , какъ извѣстно вамъ, 
б р ., неоиустительио исполняется и нашею русскою  церковію для  
блага и спасепія вѣрую іцихъ во Х р и ст а . К ъ  сож алѣнію  наши 
старообрядцы , к акъ , по вы ражеиію  С пасителя— оцѣждающіи ко­
мары (М а т е . 2 3 ,  2 4 )  въ богослуж ебны хъ обр я дахъ  и нѣкоторы хъ  
христіански хъ  обы чаяхъ и забывающіѳ о главнѣйш емъ и н еобхо- 
димомъ для спасенія , и относительно литургіи  дѣ лаю тъ  мелочную  
п ридирку, которою стараются отнять у нея богодарованную  ей



спасительную (Т и т. 2 .  И )  благодать . Они говорить, что слу­
ж ить литургію , или, но нашему, — обѣдню слѣдуетъ  на седьми, 
а не на пяти  просф орахъ, и что, поэтому, будто бы наша об ѣ д -  
ня не въ обѣдню . Т ак ъ  говорятъ старообрядцы  на основаніи ста- 
ропечатныхъ служ ебіш ковъ. Н о  обратимся, б р ., къ исторіи и 
посмотримъ, насколько она говорить въ пользу служенія литургіи  
только на седьми просфорахъ

П ечатать церковный книги стали у насъ съ 1 5 6 4  года и 
что первый печатный слѵжебникъ вышелъ въ М осквѣ только въ  
1 6 0 2  году, потом ъ— въ 1 6 1 6 ,  1 6 1 7 ,  1 6 2 0 ,  1 6 2 3 ,  1 6 2 7  и 
нрочихъ го дахъ  (П равосл . С обесѣд. за  1 8 5 6  годъ , ст. о числѣ  
просфоръ на нроском. но древле письм. Соловец. сл у ж .). П оэтом у, 
чтобы показать вамъ неосновательность старообрядческой укоризны  
за  совергаеніе проскомидіи въ православной церкви на пяти п ро­
сф ор ахъ , всего лучше обратиться къ бнвш имъ въ унотробленіи  
ещ е до  введенія въ Россіи  книгопечатанія письменнымъ сл уж еб- 
никамъ, какъ къ болѣе древнимъ и потому болѣе заслуж иваю - 
щимъ уваж ен ія , ч ѣ м ъ — старопечатные.

П р еж де, нежели коснусь древлеписьм енннхъ и достоуваж ао- 
мыхъ служ ебяиковъ нашей церкви, я считаю  нужнымъ указать  
вамъ, б р ., на слѣдую іція, вполнѣ справедлины я, слояа одного изъ  
наш ихъ архипасты рей: „бож ественная Л итургія  никогда не сл у­
жилась ни на семи, ни на пяти, ни даж е на одной нросфорѣ. 
Л итургію  всегда служ или только на части просфоры, которая  
вынималась и вынимается изъ первой просфоры и называется аг- 
неиъ. В сѣ  другія  просфоры во время великаго вы хоуа остаются 
на ж ертвенникѣ. О динъ агнецъ выносится на св. престолъ, и 
только одинъ онъ нослѣ извѣстны хъ молитвъ служащ аго ирела- 
гается въ Т ѣ л о Х р и ст ов о  и состав ляете св. таинство П ри чащ е-  
нія (И стинно древ, и истинно нравосл. Х р и с т . ц ер к ., и зд . 1 8 5 6  
года, часть 2 -я ,  ст р . 1 9 4 ) . “ — Вспомните и то, что первая Е в ­
харистия соверш ена была Іисусомъ Х ристом ъ только на одномъ 
хл ѣ бѣ , какъ объ этомъ согласно новѣствую тъ св. Евангелисты:
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М атвей ( 2 6 ,  2 6 ) ,  М арко ( 1 4 ,  2 2 )  и Л ук а  ( 2 2 ,  1 9 ) .  Н а  од­
номъ ж е хлѣ бѣ  она совершалась и во времена аностольскія, какъ  
можно заклю чать объ этомъ изъ  слѣдую щ ихъ словъ А и . П авла  
къ Коринѳянамъ: яко единъ хліьбъ... ecu во отъ единого хлѣба 
причащаемся (1  К орине. 1 0 ,  1 7 ) .  Почему въ старопечатномъ 
Іосиф овскомъ П отр ебаи к ѣ  на оборотѣ 7 2 6  листа зам ѣчено, что 
но нуж дѣ  можно совершить литургію  и на одной просфорѣ ( Р у ­
ков. по исторіи и облич. старообр. раск ., соч. Н . И вановскаго, 
К азань, изд. 1 8 3 7  г ) .  З н а ч и ть , встарину у насъ числу просфоръ  
не придавали столь важнаго значенія , какое онѣ имѣюгъ въ гла- 
за х ъ  наш ихъ старообрядцевъ. —  И зъ  сказанного мною вы, б р .,  
можете нонять, что действительность таинства Е вхар и стія  вовсе 
не зави си те отъ числа иросфоръ. А  потому поймите неоснователь­
ность старообрядцевъ , ут в ер ж д а ю щ и х !, что наша обѣдня будто  
бы не въ обѣдню , —  нотому единственно, что мы служимъ не на 
седьми, а на пяти  п росф орахъ . Они совершенно забы ваю тъ, что 
просфоры относятся собственно къ нроскомидін, а не къ литургіи  
Т еперь посмотримъ, на ск о л ь к и х ! нросфорахъ нроскомидія совер­
шалась въ древней русской церкви до выхода въ свѣтъ такъ  
назы ваем ы х! ныиѣ старопечатныхъ книгъ? —  О бращ аясь къ др ев -  
ленисьменнымъ напіимъ служ ебникам ъ, мы находим ъ, чго нроско- 
мидія совершалась у насъ только на пяти нросф орахъ. И зъ  пер­
вой нросфоры вынималась извѣстнаго вида часть, называемая  
агнецъ; изъ второй — часть въ честь Б ож іей  М атери; изъ третьей 
— въ честь всѣхъ Святы хъ; изъ четвертой — за ж ивы хъ; изъ пя­
т ой— ж умерш ихъ. В ъ такомъ норядкѣ всегда совершалась нро- 
скомидія въ древней церкви. О тъ того въ стар и н н ы х! р укоп ис­
н ы х ! наш ихъ служ ебникахъ значатся, въ чинѣ ироскомидіи, только  
пять просфоръ. Т а к ъ , 1 ) въ находивш емся въ монастырѣ нре- 
н од. А нтонія Римлянина, а нынѣ хранящемся въ библіотекѣ Н о в -  
городскаго Софійскаго собора подъ Д° 5 -м ъ , харатейномъ сл уж еб­
ник^ 1 2 -г о  столѣтія въ чинѣ проскомидіи значатся только пять 
просфоръ 2 )  В ъ  харатейномъ же служебникѣ 1 3 -г о  столѣтія , 
п р и н адлеж ащ ем ! той же библіотекѣ, JG 5 5 ,  значится только пять
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просфоръ. 3 )  В ъ  харатейномъ ж е служ ебиикѣ 1 4 -г о  столѣ тія , 
принадлеж ащ емъ той же библіотскѣ, № 5 9 ,  значится только пять 
просфоръ. 4 )  В ъ  служ ебникѣ, хранящ емся въ библіотекѣ Н овго- 
родскаго С офійскаго собора и писанномъ на бумагѣ не позже 1 5 -г о  
вѣ ка, числится только пять просфоръ. 5 )  В ъ  служебникѣ В я -  
ж ицкаго монастыря, писанномъ на бумагѣ въ 1 5 -м ъ  вѣкѣ и при 
надлеж ащ емъ той ж е библіотекѣ, значится только пять просфоръ. 
(И стинно др ев , и истипно нрав. Х р и ст . ц ер к., изд 1 8 5 6  год а , 
ч. 2 * я , стр. 1 9 6 ,  1 9 7  и 1 9 8 ) .  Н аконѳцъ 6 )  св. Ф илиппъ, мит- 
ронолитъ всероссійскій, служилъ обѣдню  ме на седъми нросфорахъ, 
какъ это видно изъ  харатейнаго служ ебника его, принадлеж ащ ая) 
библіотекѣ К азанской Д уховн ой  А кадем іи  за ¥  1 0 2 0  и иомѣ- 
ченнаго въ 1 5 4 0  году собственноручно самимъ св. Ф илипномъ.

И так ъ , на основаніи указанны хъ мною лревлеписьменныхъ и 
заслуж иваю щ ихъ нолнаго нашего дов ѣ р ія  служебниковъ нашей пра­
вославной церкви, ясно видно, б р ., что нроскомидія на пяти 
нросфорахъ у насъ въ Р оссіи  совершалась съ самой глубокой др ев­
ности. П р ав да , со времени всероссійскаго митрополита Кипріат , 
живгааго въ концѣ 1 4 - г о  и въ началѣ 1 5 - г о  сгол ѣ гія  (П р ав осл . 
С обесѣд. за  1 8 6 0  годъ , М ай, ст . намят, древне-русск . духов . 
ііи сьм .), служебники начали требовать шести просфоръ; п озднѣ е  
ж е, а именно— въ послѣдніе годы 1 6 -г о  столѣ тія , стали т р ебо ­
вать уж е седьми просфоръ (И сти н но др ев , о истинно нрав. Х р и ст . 
ц ер к ., ч. 2 - я ,  стр . 2 0 1  —  2 0 6 ) .  Н о разность меж ду этими слу­
жебниками и древнимъ чиномъ проскомидіи состояла въ томъ, что 
въ позднѣйш ія времена на нроскомидіи поминали царя, или князя  
на особой п р осф ор ѣ .— отъ чего вышло шесть просфоръ; нотомъ  
па особой ж е просфорѣ стали поминать еще п атр іарха . Н о б л а ­
гочестивые предки наши такими ироскояидными нововведеніями  
своихъ архипасты рей не соблазнялись; потому что недуяал и , 
чтобы дѣйствительность ли тургіи , или точнѣе -  нресущ ествленіе  
хлѣ ба и вина въ тѣло и кровь Х ри стовы , зависѣла отъ числа 
просфоръ па проскомидіи. Спраш ивается, что ж е х уд аго  и бого­
противная) сдѣлано при п агр іар хѣ  Н иконѣ, когда , съ исправле-
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ніемь церковны хъ книгъ, возстановленъ былъ старый обычай —  
совершать нроскомидію на пяти  нросфорахъ, а дв ѣ  особыя за  
царя и натр іарха (к отораго, кстати замѣчу, въ настоящ ее время 
въ Россіи не имѣется) отм ѣвены ?... А что цари и патріархи  на 
проскомидіи могутъ быть поминаемы вмѣстѣ съ прочими хр истіа- 
нами, на эго  есть основаніе и въ словѣ Б ож іем ъ и въ ученіи св. 
О тцевъ. А п . П авелъ говоритъ: нѣсть іудей, ни еллинъ: нѣсть 
рабъ, ни свободы нѣстъ мужескгй ноль, ни женские, ecu бо 
вы едино есте о Христа, Іисусѣ  (Г а л а т . 3 ,  2 8 ) .  Св З л а т о - 
устъ такъ  объяспяетъ эти слова: „я в о вси едино есте о Х р и стѣ  
Іисусѣ , сирѣчь, вси единъ зр ак ъ , единъ обр азь  имате Х р и ст о в ъ  
(П р а щ , д у х .,  стр. 2 1 2 ) ; “ и еще: „церкве бо имя не оставляешь 
господемъ негодовати: церковь бо не вѣсть господина, невѣсть  
раба разнсгвія: о исправлевіи и о согрѣш еніи сего н онаго устав- 
ляетъ. А щ е убо царь есть, не негодуй, яко съ тобою нареченъ  
вабъ: о Х р и ст ѣ  бо Іисуеѣ  ни р абъ, ни свободь (тамъ ж е ) .“ 
Іисусъ  Х р и стосъ  въ лицѣ аностоловъ сказалъ  всѣмъ Своимъ по- 
слѣдователямъ: ecu вы братія есте (М атѳ . 2 3 ,  8 ) .  А  если мы 
в сѣ — братья во Х р п ст ѣ , или -р а в в ы  меж ду собою, то вѣтъ  
гр ѣ ха поминать на нроскомидіи царя и п атр іар ха  на одной съ 
прочими просфорЬ. Ч то ж е касается духовпаго знаменованія обы­
чая употреблять на ороскомидіи пять просфоръ, то число пять 
напоминаешь намъ о чудесномъ насыщеніи Іисѵсомъ Х ри отом ъ пяти 
тысячъ народа пятью хлѣбами (Іо а н . 6 ,  8 — 1 4 ) ,  какъ въ п а ­
мять того ж е событія церковь установила на всенощномъ бдѣніи  
благословлять, тож е, пять хл ѣ бовъ . А  такое духовн ое знамепо- 
ваніе, какъ душ а всякаго церковнаго обр яда, ещ е больше служ ить  
къ оправданію  патріарха Н и кона въ возстановленіи древняго цер- 
ковиаго обычая соверш ать нроскомидію на пяти, а - - н е  на шести, 
или — седьми просф орахъ. Н ак онец ъ , въ защ иту пятеричнаго 
числа просфоръ для проскомидія можно еще ук азать и па то, что 
1 )  древнѣйш іе и зъ  печатныхъ служ ебниковъ, а именно— напеча- 
танны хъ въ Венеціи въ 1 5 1 9  и 1 5 5 4  годахъ , такж е — Н ом ока- 
нонъ, напечатанный въ 1 6 2 4  году въ К іевѣ, назначаю тъ для
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проскомидіи только пять просфоръ. В ъ  нихъ сказано такъ: „на  
святой нроскомидіи Б ож ествен н ая ' Л и тур гіи  пять нросфоръ д а -  
имаши. Первая за Госнодній хлѣ бъ: вторая С ресвяты я Б о г о ­
родицы; третья за  святыхъ: четвертая за  живы хъ человѣкъ, 
ихж е хоіцеши воминати: пятая за  усопш ихъ (И стинно др ев , и 
истинно нравосл. Х р и ст . ц ер к ., и зд . 1 8 5 6  года, ч. 2 - я ,  стр. 
1 9  ) “ 2 )  И ноки св. Аѳонской горы, разсматривавіпіе древиѣй- 
шіс руконисвы е служебники, какъ гроческіе, такъ  и славянскіе, 
св и детел ьств ую т! слѣдующ ес: „сколько мы ни видѣли іреческихь 
служ ебниковъ, воздѣ въ нихъ передается о пяти (и только о 
пяти) нросфорахъ .. И  въ славянскихъ служ ебникахъ  тоже 
число просф оръ ... (П р а в . С обесѣд. за 1 8 6 0  годъ , М ай, ст . сви- 
д ѣ г . А оонской горы нротивъ русск. раскола, стр. 3 9 ) . “

ІІослѣ всего, мною сказанааго, каж ется, бр ., я могу прило­
ж ить къ нашнмъ мішмымъ поборникамъ старой вѣры слѣдую щ ія  
слова А п . П авла: человѣцы растлѣнни умомъ, и неискусна о 
иѣрѣ ( 2  Т им оѳ. 3 ,  8 ) . — Человѣцы растлѣнни умомъ, и не­
искусна о вѣрѣ: потому что за унотребленіе на проскомидіи
пяти просфоръ старообрядцы  норицаю тъ насъ иравославны хъ, н е ­
смотря на бывшій въ древней русской церкви обы ч ай .—  Человѣцы 
растлѣнни умомъ, и пеискусни о вѣріь: потому что старооб­
рядцы таинство Е вхар истіи  считаю тъ зави сящ и м ! отъ ссдьмерич- 
наго числа просфоръ, вопреки древнимъ нашимь настырямъ, со- 
вершавшимъ нроскомидію  и на пяти и на шести и на седьми 
п росф орахъ, н слѣдоиательно ненолагавш имъ, чтобы число ирос- 
форъ на ироскомидіи могло вліять ва соверш еиіе самаго таинства  
Е в х а р зс т іи .—  Чсловіьцы растлѣнни умомъ, и неискусны о вгьрпг. 
петому что старообрядцы , между прочимъ, и зъ -за  пятеричнаю 
числа просфоръ отделяю тся отъ церкви, тогда какъ древяіе х р и ­
стиане изъ  за подобны х! н еваж н ы х! разностей никогда неиреры- 
вали взаимнаго общенія и не отделялись др угъ  отъ д р уга . Т а к ъ  
папр., когда для совершенія ли тургіи , вмѣсто служ ебника А п . 
Гакова, были введены служебники: сперва— св. Василія великаго, 
а и отом ъ — св. Іоанна Зл атоуста , и когда еще была составлена

св. Григоріемь Дноесловы мъ особенная, такъ называемая „и р еж -  
деосвящ енная^ л и т ѵ р гія .—  П одобно древнимъ хр и стіан ам ъ —  и наши 
русскіе находились въ единеніи съ православною церковію , когда  
у насъ ^совершалась проскомидія на пяти просфорахъ; не преры­
вали съ нею общ енія и т о гда , когда у насъ введена была на 
ііроскомидіи шестая просфора за великихъ князей и царей; не 
отдѣлялись отъ церкви и тогда , когда стали соверш ать у насъ 
проскомидію на седьми просф орахъ, т . е. когда установлено было 
поминать на особой просф орѣ, кромѣ царя, — и н атр іар ха . Че- 
ловѣцы растлѣнни умомъ, и неискусна о вгьрѣ: потому что 
и зъ -за  неважнаго въ дѣлѣ спасенія числа просфоръ старообрядцы  
лиш аютъ себя иричастія св. тѣ л а  и крови Х р и стовой . А  сколь 
онѣ необходимы для насъ это видно изъ слѣдую щ ихъ  словъ Са­
маго Іисуса Х р и ста: аминь, аминь г.гаголю вамъ, аще не снѣсте 
плоти Сына человѣческаго, ни піете крове Его, живота не 
имате въ себѣ (Іоан . 6 .  5 3 ) . — Аминь.

П О У Ч Е Н I £ ІО-е.

Слышахъ гласъ велій народа мнига па 
небеса глаголющаго: аллилуіа  (А нок нл.
1 9 ,  1 ) .

Э та божественная нѣснь, которую , но откровенію  Бож ію . слы­
ш а л ! на небѣ св. Іоаннъ Б огословъ, употребляется и въ нашей 
православной церкви, тол ьк о— не одинаково. Н апри м ѣръ, при но- 
гребеніи и послѣ прочтенія икоса въ акаѳистахъ  аллилуіа  поется 
однажды; на „хвалите имя Г о с п о д н е " ...,  въ концѣ Х ерувимской  
пѣсни и нослѣ прочтенія въ акафистѣ 1 2 - г о  кондака —  трижды; 
на славахъ  же при чтеніи ваѳизьмъ — трижды и съ прибавкою  
ещ е словъ: слава Тебѣ, Боже\ — В отъ  нослѣ дній-то образъ  ѵііо- 
требленія аллилуйпаго славословія и осуж дается нашими старооб­
рядцами, какъ нѣчто богопротивное и душ енагубное.
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Д ѣ л о  въ томъ, что ал.шлуга воснѣваетси и читается у насъ 
трикратно въ честь ІІресвятыя Троицы, а ирибавленіемъ къ  
нему еловъ: слава Тебгь, Боже\ — выражается единосущіе Бо- 
жіе.— С каж ите, бр , согласно или несогласно это съ хр истіап - 
скимъ ученіемъ о Единомъ Б огѣ  но сущ еству и Троичномъ но 
Л иц ам ъ ?... П очто же старообрядцы  такъ  н а п а д ію гъ  на наше трое­
кратное аллилуйное славословіе?! В ѣ дь  и они употребляю тъ ал- 
лилуіа дважды съ прибавкою  словъ: слава Тебѣ, Боже\, какъ  
и мы, въ честь ж е П ресвяты я Троицы! —

С тарообрядцы  дум аю тъ, что еврейское слово аллилуіа  зн а ­
чить тож е, что славянское вы раж сніе: слава Тебѣ, Боже; а 
потому, по ихъ  мнѣнію, православная церковь своимъ три крат- 
вымъ аллилуіа  и четвертымъ: слава Тебѣ, Боже— не славосло­
вить П ресвятую  Т рои ц у, а четверить (Соловец. ж ал . въ отвѣтъ  
Н и к и ф ор а , ар х іеп . С лав, и Х е р с о н .,  стр. 1 2 6 ) .  —  П ротивъ т а ­
кого н есп р ав едл и в ая  обвиненія насъ со стороны привѳрженцовъ  
мнимой церковной старины надобно зам ѣтить слѣдую щ ее: 1 )  еврей­
ское слово аллилуіа  у всѣ хъ  хр истіанъ  произносится безъ п ер е­
вода на языкъ к аж даго  народа: грек овъ , римлянъ, русскихъ и 
д р уг. В отъ  что сказано объ  этомъ въ старинной великой Ч етьи  
Минеи: „к о обычному убо аллилуіа обратимся: но никакож е гла­
голется, досаж ден іе бо будетъ  сего словеси, егда таковая честь 
проложится: яко егд а  будетъ  въ еврейскомъ язы кѣ соблюдаемо 
ни кои.мъ убо состоится инымъ словомъ переведено. Сіе грек ъ, 
сіе латинникъ, сіе халдеани н ъ , сіо сиріанинъ, сіе персянинъ, сіе 
аравлянинъ: сіе дер ж и тъ  родъ весь земный, и благоутробвы яъ  
благоговѣніемъ поч отаетъ . Сіе убо и мы чиогымъ сердцемъ д а  
ноемъ (П р а щ , д у х о в ., листъ 3 2 4 ) . — П ослѣ этого понятно, что 
если, по всеобщему и неизмѣнному христіанскому обычаю , ев р ей ­
ское слово: аллилуіа не должно быть переводимо ни на какой  
другой  язы къ, то , для болѣе точнаго и яснаго выраженія нѣры 
во св. Т рои ц у, лучше это слово употреблять трижды: алтлуіа, 
ал.шлуга, ал.шлуга, чѣмъ постарообрядчески— дважды: алли- 
луіа, аллилуіа  съ  замѣною третьяго аллилуіа отличными слова­
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ми: слава Тебѣ, Боже\ 2) Е врейское слово аллилуіа, uo тол- 
кованію св ѣ дущ и хъ  въ еврейскомъ язы кѣ лю дей , означаетъ: хвалите 
Бога (Б ес ѣ д . къ глагол, стар ообр ., и зд . 1 8 3 5  го д а , стр . 9 3 ) ,  
а - - н е  слава Тебгь, Боже, к а к ъ  думаю тъ наши старообрядцы . 
С лѣдовательно въ аллилуйномъ славословіи св. Троицы  третіе  
свово: аллилуіа зам ѣнягь инозначущ ими словами: слава Тебгь, 
Боже\ не дѣ л аетъ  чести нагаимъ старообрядцам ъ. „ Д в а  воскли- 
цанія оди н ак и хъ  и третіе, отличное отъ  дв у х ъ  преды дущ ихъ, 
ск аж у словами п о к о й н а я  М оск ов ск ая  митрополита Ф иларета, по- 
даю тъ  мысль о двоицѣ одинакой, и единицѣ , различной отъ дво­
ицы, а непрямо и точно о Т роицѣ единосущ ной (там ъ ж е, стр. 
9 7 ) . “ Н о  продолжимъ нашу рѣчь о преимущ ествѣ троенія алли- 
луіа  предъ  двоеніемъ. Еврейское слово: ал.шлуга, какъ вы слы­
шали выше, значить: хвалюпе Бога; поэтому православная цер­
ковь, въ этомъ смыслѣ своимъ троекратны мъ употребленіемъ слова: 
аллилуіа  призывая вѣрую щ ихъ къ прославленію св. Троицы , 
вслѣдъ за  этимъ своимъ приглашеніемъ присоединяетъ и самое 
славоеловіе словами: слава Тебгь, Боже! которое читается и поет­
ся уж е однажды въ честь единосущія Б ож ія , чего нѣтъ у ст а ­
р ообрядцевъ . Д а л ѣ е , иослѣ тройного аллилуіа четвертое при- 
лож еніе самого славословія: слава Тебгь, Боже больше согласуется  
съ небеснымъ славословіемъ Б о га , состоявш имъ, какъ видно изъ 
О ткровенія А п . Іоанна Б огослова, изъ чегггырежды п овторенн ая  
слова: аллилуіа  (А п ок ал . 1 9 ,  1 — 6 ) ,  чѣмъ — двукратное алли- 
луіа  старообрядческое.

И так ъ  старообрядцы  напрасно нанадаю тъ на насъ за трой­
ную аллилуію  съ прибавленіемъ къ ней словъ: слава тебгь, Божеі 
П отом у что такое аллилуйное славословіе, по своему духовному  
знам енованію ,— вполнѣ православно и разумно, а слѣдовательно  
не заклю чаетъ  въ себѣ ничего х у д а я  и б о го п р о т и в н а я . Н аи ро-  
тивъ скорѣе можетъ быть порицаемо, какъ менѣе основательное, 
чѣмъ наш е, употребленіе старообрядцами дважды аллилуіа съ 
приложоніемъ къ вей: слава Тебгь Боже. Впрочемъ православная  
церкоиь и къ двойному аллилуйному иѣнію съ ирисоединеніемъ
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къ нему словъ: слава Тебѣ Боже— относится снисходительно, 
когда присоединяю щ имся къ ней на правахъ  единовѣрія старо- 
обрядцамъ дозволяетъ  употреблять оное иостарообрядчески. А  
потому ревнители старой вѣры , осуж дая  насъ за троеніе аллн- 
луіи , еще разъ  свидѣтельствую тъ о себѣ, насколько мелочны и 
безосновательны всѣ нападки ихъ  на насъ православны хъ.— Аминь.
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П О У Ч Е Н І Е  И -ѳ .
и въ Духа Святаго, Господа, Живо* 

творящаго ( 8 - й  чл. сѵмв. в ѣ р .) . . .

Т ак ъ  читается въ православной церкви 8 - й  членъ сѵмвола 
вѣры. Т акое чтеніе старообрядцы  признаю тъ неправильны мъ,— по 
той цричинѣ, что въ немъ будто  бы опущено слово: истиннаго, 
которое п реж де читалось. В слѣ дствіе чего они говорятъ о насъ, 
что мы будто бы сѵмволъ православный христіанскія вѣры 
измѣнили (сбор н ., начинаю щ . истор. о отцѣ хъ  и страдал. Соло- 
в ец ., лист. 8 0 - й ) . — Т ак ое обвиненіе— слишкомъ важ но, чтобы  
оставить оное безъ  отвѣта съ нашей стороны. Т ак ъ  какъ состав­
ленный 2 -м ъ  вселенскимъ соборомъ сѵмволъ вѣры строго за п о в ѣ -  
дан о 7 -м ъ  правиломъ 3 -г о  вселенскаго собора хранить въ цѣлости.

В ъ  9 -й  главѣ такъ называемаго Стоілавнаіо и стар ообря д­
цами уваж аем аго собора написано слѣдующ ѳе: „ так ож де и въ
В ѣрую  во единаго сущее глаголется: и въ Духа Святаго ис­
тиннаго и животворящаго: ино то гораздно. Н ѣ ц іи  же гла- 
голютъ: и въ Духа Святаго Господа истиннаго-. ино то  не- 
гораздно. Е ди н о  глаголати: или Господа или истиннаго (И стинно  
др ев , и истинно правосл. Х р и ст . ц ер к ., ч. 2 - я ,  стр . 1 5 5 ) .  С лѣ- 
довательно православная наш а церковь 8 - й  членъ сѵмвола вѣры 
читаетъ так ъ , какъ читать въ свое время одобрилъ уважаемы й  
старообрядцам и Стоглавный соборъ.

В ъ  слѣдую щ ихъ ж е , к акъ  древлеписанныхъ, такъ  и др уги хъ  
старинныхъ пам ятник ахъ , 8 - й  членъ сгмвола вѣры показанъ уж е  
безъ  всякаго упоминанія о требуемомъ старообрядцами словѣ: ис­
тиннаго.

1 .)  В ъ  Соловецкой би бліотек ѣ , принадлеж ащ ей теперь К а ­
занской духовиой А к адем іи , есть кругъ міротворный. В ъ  этой  
книгѣ 8 - й  членъ сѵмвола вѣры написанъ такъ: „и въ Д у х а  
Святаго Г оспода ж ивотворящ аго, иже отъ Отца и сходящ аго, иже 
со Отцемъ и Сыномъ съпокланяема, глаголивіпаго п р ор ок ы ." — К н и п і 
э т а , какъ означено па первомъ лиетѣ ея, была плсана по благо- 
словенію и повелѣнію рукоположеннаго въ 1 5 3 9  году всероссій- 
скаго митрополита Іоасаф а и по благословенію  преемника его, 
Н овгородскаго митрополита М а к а р ія ,— того самаго, который п р ед-  
сѣдательствовалъ на Сгпоглавномъ соборѣ (іТравосл. Собес, за  1 8 5 5  
годъ , ст . нѣчто о словѣ истиннаго въ 8 -м ъ  членѣ сгмвола в ѣ р ы ).“

2 . )  В ъ той ж е библіотекѣ есть „С бор н и к ъ “ , № 8 0 8 ,  въ 
четверть листа, писанны й, какъ показы ваетъ бумага и почеркъ  
письм а, около того ж е времени. В ъ  семъ сборникѣ 8 - й  членъ  
сѵмвола вѣры написанъ такъ: „вѣроую  и въ Д у х а  С вятаго Г осп о­
д а , и ж ивотворящ аго, и и сходящ аго отъ О тца, иж е съ Отцемъ 
и съ Сыномъ спокланяема и съславима, глаголавіпаго пророкы  
(там ъ ж о ) .в

3 . )  Е сть въ М осквѣ дв а  саккоса (архіер ей ск ія  одеж ды ), 
сшитые во времена М осковскаго митрополита Ф от ія — 1 4 0 8  года 
Сентября 1 дня (см. Странникъ за  1 8 6 1  годъ , Ію нь, отд . У, 
етр. 1 1 6 ) ,  на которы хъ погречѳски вышитъ сѵмволъ вѣры безъ  
нрибавленія слова: гістлннаю (О тв. Н икиф ора, ар хіеп . Слав, и 
Х ерсон  , лист. 1 3 5 ) .

4 . )  М онахъ Зи н ов ій , ученикъ нреподобнаго М аксима Г р ек а  
видѣлъ книгу прави.іъ , писанную во дни  Я рослава В ладим іровича  
и епископа Іоаким а, въ началѣ нринятія Р оссіею  св . крещ онія. 
В ъ  этой книгѣ , по свидѣтельству Зи н ов ія , 8 - й  членъ сѵмвола
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вѣры написанъ: и въ Духа Святаго Господа, а не поетаро- 
обрядчески: въ fryxa Святаго Господа истиннаго (там ъ ж е).

5 )  В ъ  книгѣ , писанной болѣе 5 5 0  лѣ тъ  и привезенной и зъ  
Н овгорода на соборъ митронолигомъ П игиримомь, сѵмволъ вѣры  
читается безъ  прибавленія слова: истиннаго (тамъ же )

6  ) В ъ соборномъ дѣ я піи  о поставленіи перваго россійскаго  
н атр іар ха  Іов а , сѵмволъ вѣры вселенскими патріархами: К онстан- 
тинопольскимъ, А лександрійеким ъ, А нтіохійским ъ и Іер усал им -  
ским ъ— изложенъ былъ безъ прибавленія же слова: истиннаго 
(тамъ ж е ).

Н аконсцъ  7 .  въ Г р ец іи , ІІалесгинѣ , К онсгантинополѣ, Е ги п -  
т ѣ , Сиріи, Г р узіи , Болгаріи  и нрочихъ м ѣстахъ у правоелав- 
ныхъ хр исгіан ъ  сѵмволъ вѣры, по свядѣтольству одного ученаго  
грека Н ики ф ора Ѳ еоток ія , архіепискоиа А страханскаго (см . отвѣ т . 
его старообр- стр. 1 3 5  и 1 3 6 ) ,  всегда читался и читается имен­
но такъ , к а к ъ — у насъ , а — не к акъ  у сгарообрядц евъ , т . е .  
безъ  прибавленія же слова: истиннаго. „ Ч т о  ж е, опять скаж у  
словами покойнаго М осковскаго М итрополита Ф иларета нашимъ  
ревнитолямъ старой вѣры, что ж е значи ть оное согласіо разны хъ  
мѣстъ, разны хъ язы ковъ , разны хъ временъ, какъ не истинную  
церковную древность сгмвола вѣры , каковъ онъ вышелъ изъ  
рукъ Отцѳвъ втораго вселепскаго Собора (Б ес ѣ д . къ глагол, ст а -  
р о о б р я д ., и зд . 1 8 3 5  год а , стр . 3 8 ) 1 “ . . .

В ъ  виду представленпы хъ мною и достойны хъ полнаго н а­
шего довѣ р ія  доказательствъ въ пользу православнаго чтенія 8 -г о  
члена сгмвола вѣры безъ  прибавленія слова: истиннаго, было 
бы непростительно намъ, б р ., сомнѣваться въ правильности т ак о­
го ч тен ія ,— по той единственно причинЬ, что въ старопечагггныхъ 
книгахъ , сравнительно съ указанными мною памятниками— ггозд- 
нѣйшихъ и нритомъ п ри надлеж ащ ихъ  одной только русской церк­
ви, этотъ  членъ читается нѣсколько иначе. А  потому остерегайтесь  
допѣрчнво относиться къ старообрядцам ъ и и хъ  погрѣшительнымъ

старо пена тнымъ книгам ъ. Помниме слова А п . П авла: аще мы 
или Ангелъ съ небесе блаювѣсгпитъ вамъ паче, еже благовѣстихомъ 
вамъ, анаѳема да будетъ (Г а л а г . 1 , 8 ) ;  и въ другом ъ мѣстѣ: аще 
ли кто инако учитъ, и не присягу ггаегггъ къ здравымъ словесемъ 
Господа нашего Іисуса Христа, и ученію, еже по благовгьрію... 
огпшупай отъ таковыхъ ( I  Т им оѳ. 6 ,  3  и 5 ) .  — А  вотъ что  
относительно прибавки, или убавки въ сѵивоЛѣ вѣры въ 1 -м ъ  
правилѣ 6 -г о  вселенскаго собора сказано: „ащ е кто либо изъ  всѣ хъ  
не содерж ать  и не п р іем л егъ ... догматовъ благочестія , и не тако  
мыслить и проповѣ дуетъ , но покуш ается и д т и  противу оныхъ: 
тотъ  д а  будет ъ  анаѳема, по опредѣленію . преж де постановленном у... 
святыми и блаженны ми О тцами, и отъ сословія хр истіанск аго, 
яко чуж ды й, д а  будетъ  исклю чеиъ и изверж енъ. И бо мы сооб­
разно еъ тѣ м ъ , что онредѣлено преж де, соверш енно рѣш или, ни­
же прибавляпш что либо, ниже убавляпш, и не могли ни 
коимъ образомъ (кн . правилъ святы хъ апостолъ, святы хъ собо- 
ровъ вселенскихъ и помѣстны хъ, и святы хъ О тецъ, С. П ет ер б у р гъ , 
и зд . 1 8 4 3  года, стр . 6 4 ) . “ — А м инь.
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П О У Ч Б Н I Е 12-е.

Да единодушно едиными усгпы слави­
те Бога и Отца Госггода нагиёго Іису- 
са Христа. (Р и м л. 1 5 ,  6 )

В отъ  чего желалъ А п . П авел ъ  Римскимъ христіанам ъ: е д и -  
подуш паго и , такъ  ск азать , единоустнаго прославлепія Б ота и Отца Г о ­
сп ода нашего [исуса Х р и ста! О томъ же онъ просилъ и К оринѳянъ, ког­
д а  писалъ имъ: молю вы, брат'ге. именемъ Господа нашею Іисуса 
Христа, да тожде глаголете вси, и да нёбудутъ въ васг распри, 
да будегпе же угпверждени въ томъ же разумгьнги гг въ



той же мысли (1  К орине. 1 ,  1 0 ) .  С лѣдовательно, но А п о ­
столу, у хр и стіан ъ  о предмета,хъ вѣры и служ еніи Б огу  недолжно  
быть разномыслія и споровъ; напротивъ, они во всемъ долж ны  
имѣть такое единоиы сліе и согласіе, чтобы они, говоря словами 
церкви, какъ-бы  едиными усты и единымъ сердцем?, славили  
и воспѣвали пречестное и великолѣпое имя. . Отца, и Сына, 
и Святаго Д уха• (возгласъ  свящ ен, на л и т у р г іи ).— Съ этой т о ч ­
ки зр ѣ н ія  посмотримъ, б р ., на наши старопечатный церков­
ный книги, и тогда увидимъ, за с л у ж и в а ю т  ли онѣ то уваж еніе
и довѣ р іе, какое имѣютъ къ нимъ наши старообрядцы?

•
Я  уж е говорилъ вамъ (въ  9 -м ъ  и оуч ен іи ), что печатать  

книги стали у насъ въ Россіи  съ 1 5 6 4  года. Слѣдовательно  
до этого времени всѣ наши богослужебный книги были рукописный. 
А  так ія  книги , особенно въ теченіе п р одол ж и т ел ь н ая  времени, 
не могли не быть поврежденными^ и в отъ —  почему: н е­
ясное и неисправное письмо, нерѣдк о случаю щ іяся: п ереста­
новки словъ и вы раж еній, ненамѣренныя измѣненія и хъ  и  
пропуски — могли дѣ л ать  и дѣйствительно дѣлали невѣрными 
списки и съ самыхъ вѣрны хъ рукописей. Д а л ѣ е , съ повреж ден­
ной церковной книги списывалась др угая , которая въ свою оче­
редь наполнялась новыми ош ибками и ногрѣш ностями; такъ что 
чѣмъ больше разъ извѣстная книга переписывалась, тѣмъ съ боль­
шими погрѣш ностями, сравнительно съ нею, оказывались д а л ь н ѣ й -  
гаіе списки съ нея, а вмѣстѣ съ тѣмъ появлялось больш е и р а з ­
ностей меж ду одинаковыми но названію  книгами отъ  того со б ­
ственно, что онѣ много разъ  перенисывались разными лицами. 
С верхъ того, при сущ ествовавш емъ у насъ встарину недостаткѣ  
н а д л е ж а щ а я  надзора за перепискою церковны хъ книгъ, н евѣ ж е-  
ство, всегда упорное въ своихъ м нѣніяхъ  и забл уж ден іяхъ , могло 
даж е поправлять и дѣйствительно иногда поправляло и самый 
текстъ въ рукописяхъ, когда хотѣ до  что нибудь пояснить въ 
нихъ , или исправить каж ущ іяся ош ибки, или внести въ р укопи ­
си свои излюбленный мнѣнія. Такимъ образом ъ, нисколько неуди­
вительно, что богослужебный наши книги постепенно портились
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невѣжественными переписчиками и въ тсченіе нѣсколькихъ столѣ- 
тій до  того повредились и оразнообразились м еж ду собою од и -  
ваковы я но своему содерж анію  квиги, что нетолько лица д у х о в ­
ный, но и свѣтскія не могли не обратить на это вниманія. В отъ  
что наир, въ 1 5 4 2  году о иорчѣ наш ихъ церковны хъ рукопи- 
сныхъ книгъ писалъ преподобны й М аксимъ въ своемъ посланін  
митрополиту Д ан іи л у: „растлѣш ася отъ преписую щ ихъ и х ъ , не- 
научены хъ сущ ихъ и неискусны хъ въ разумѣ и хитрости  грам -  
м атій стѣ й .*  А  царь Іоаннъ  В асильевичъ (въ  5 -м ъ  вопросѣ) объ  
испорченности ваш ихъ богослуж ебпы хъ книгъ такъ  говорилъ Стог­
лавному собору: „Бож ественны й книги писцы ииш утъ у нась съ 
неправленны хъ переводовъ, а написавъ но правятъ ж е, описи ко 
описи прибываютъ, а четцн по неправленнымъ тѣмъ книгамъ въ 
цер квахъ  Б ож іи хъ  чтутъ и поютъ и уч атся .*  И спорченность бо- 
гослуж ебны хъ книгъ сознавалъ и самъ Стоглавный соборъ ( 1 5 5 1  
го д а ), какъ это видно изъ  2 8  главы его; да  ещ е раньше его св. 
митрополитъ А л ек сій , въ 1 3 5 5  году собственною рукою  нани- 
савшій Е ван гел іе, обозначилъ нри ономъ, что онъ, сколько могъ, 
испривлялъ вкравшіяся въ этомъ Е вангеліи  поіргыиности ( f lp a -  
восл. С обесѣд. за  1 8 5 7  годъ , ст. о нричинахъ и р ои схож д. и ра- 
спростран. раскола, извѣстнаго подъ именемъ старообрядства, во 
второй половинѣ X V I I  и въ цервой ноловинѣ X V I I I  стол , стр. 
6 4 9 )  “ Если ж е св. митронолитъ А лексій  ( 1 3 7 8  г .)  исправ- 
лялъ погрѣшности, то , зя ач и тъ , онѣ были въ руконисвы хъ на­
ш ихъ церковны хъ к ни гахъ  уж е и въ его вр ем я.— В о т ъ , бр , съ 
т а к и х ъ — то неисправны хъ рукописей стали, ^потомъ, печататься 
у насъ богослужебный кииги. О тъ того въ эти хъ  новыхъ печат- 
ныхъ, или, какъ теперь назы ваю тъ и х ъ , старопечатныхъ кни­
гахъ  явились тѣж е погрѣш ности и р азночтеи ія , какія преж де бы ­
ли въ рукописны хъ. В ъ  доказательство разнойпгенія одн ѣ хъ  и 
тѣ хъ  ж е мѣстъ въ старопечатныхъ наш ихъ к н и гахъ , и здан- 
ны хъ при разны хъ п атр іар хахъ , укажемъ хотя на слѣдующія.'

1.) Въ Евателіи отъ Марка,, Въ томъ же Евангеліи, и з-  
изданномъ при патр іархѣ  Іовѣ: данномъ при н атр іархѣ  Іосифть:
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И ніи  ж е глаголаху яко про- 
рокъ есть.

Я к о  ум ре
Г л ади  и б о іѣ зн и  и всяжс на­

чало болѣзнемъ сія .
Въ томъ же Октоихѣ, и здан-  

|номъ при п атр іархѣ  Іосифѣ:

У троба Іовы яко младенца нев- 
реди. Л и ст. 1 7 - й .

П речистая и по рож дествѣ  
вопіющ ѳй отецъ наш ихъ. Л и ст. 
2 2 - й .

А  въ Филаретовскомъ треб- 
никѣ такого пачала н ѣ тъ , а  
тол ьк о— однѣ молитвы .

З а ч . 2 4 - е  И ніи  ж е глаголаху  
яко пророкъ есть, или яко едивъ  
отъ пророкъ.

З а ч . 4 0 - е .  Я к о  умретъ
З а ч . 5 8 - е .  Г лади  и мятежи  

начало болѣзнемъ си.
2  )  Въ Октоихгъ перваго 

гласа, изданном ъ при иатр іархѣ  
Филаретѣ'.

У троба Іоны младенца не вреди. 
Л и ст. 8 - й  на обор.

Ч иста и по рож дѳствѣ отецъ  
наш ихъ. Л ист. 9 -й  на обор.

3 )  Въ Іосафовскомъ требни- 
юь, гл. 1 4 ,  лист. 9 7 - й ,  полож е­
но начало: благословенъ Богъ  
нашъ; Д а р ю  небесный; трисвятое 
и Отче наш ъ. По возгласѣ т р о­
парь дню  и храму и прилунив­
шемуся Святому; слава и нынѣ 
богородиченъ, и п отом ъ — молитвы.

Ж елаю щ ій подробнѣе познакомиться съ разногласіями м еж ду  
собою изданны хъ при разны хъ и а тр іар хахъ  наш ихъ старопе- 
чатныхъ книгъ можетъ прочитать объ этомъ въ П раіц ицѣ  д у х о в ­
ной въ 1 4 -м ъ  отвѣтѣ и — въ приложеніи въ концѣ книги: „истин­
нодревняя и истинно православная Х ри стова  церковь" (и з д . 1 8 5 6  
г о д а ) .— Е сть даж е меж ду старопечатными книгами разногласія  
нетолько въ словахъ, но и въ мы сляхъ, и л и — противорѣчія. Т а к ъ  
напр. 1 )  о двуперстіи: по катихизису великому два  перста  
нужно имѣть наклонена, а не простерта; по Кирилловой кннт  
ихъ нужно имѣть простерта, а не наклоненна; по кннт  о вѣ- 
рѣ — ихъ  нужно только имѣть простерта (Ц ер к ов  В ѣ д за  
1 8 8 8  годъ , Л* 3 5 ,  стр. 9 5 3 ) .  2 )  Вопреки ирочимъ старопс- 
чатнымъ книгамъ въ находящ ейся въ церкви села Ф илина, С е­
меновского уѣ зд а , Н иж егородской еп а р х іи , напечатанной н р з Д1о- 
сковскомъ п атр іар хѣ  Гермогенѣ, к н и гѣ — Е вангеліѣ  напечатано:
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п) Іисусъ, а .че Ісусъ, и б ) благословляю щ ая рука изображ ена  
съ нерстосложеніемъ нашимъ именословнымъ (там ъ ж е, за 1 8 8 8  
годъ , № 3 ,  ст . 7 0 - я ) . — Ж елаю щ ему знать подробнѣе о противо- 
рѣчіяхъ между старопечатными книгами совѣтую  обратиться къ 
Руководству по исторіи и обличенію старообрядчоскаго раскола, 
соч. Н . Ивановскаго, К азань , и зд . 1 8 8 6  г. стр . 2 6 ,  2 7  и 2 8 ,  
и — и зд . 1 8 8 7  года . стр . 1 1 2 ,  1 1 3 ,  1 1 4  и 1 1 6 .  —  П ор ч у , или 
неисправность всѣхъ вообщ е богослужебны хъ книгъ сознавали и 
сами п а т р іа р х и — издатели сихъ  книгъ. В огъ  напр, что сказано  
въ предисловіи  къ изданной при п атр іархѣ  Іосиф ѣ Кормчей: 
„в о ззр и , ащо не лѣностенъ еси, обрящ еіпи ли гдѣ  правѣ сп и сан ­
ную безъ всякаго порока к п и гу і... Н о вѣмъ, яко неудобь обр ѣ -  
сти можеши (Р у к о в . но истор. и облич. старообряд. раскол., соч.
Н . И вановскаго, К азань, изд 1 8 8 6  года , стр . 2 9 ) . “ — С праш и­
вается, чѣмъ можно объяснить суіцествую щ ія меж ду старопечат­
ными книгами разности и даж е прогиворѣчіяі един ственно— толь­
ко разностію  рукописей, съ которы хъ тотъ , или другой  натріархъ  
печаталъ извѣстную церковную  книгу. Н ак онец ъ , если къ б ез-  
численнымъ разностямъ присоединимъ ещ е то, что въ старопе- 
чатныхъ книгахъ  находится много и гакихъ погрѣш ностей, который  
обличаю тся нашими дрѳвлеписьменными заслуживаю щ ими нолнаго  
довѣрія документами, на что я указы валъ вамъ ужо неоднокр ат­
н о ,— то вы и сами, б р ., поймете, что православнымъ по столь неисправ- 
нымъ и разнорѣчивымъ печатнымъ книгамъ нельзя было служить д о -  
лѣе и что слѣдовательно, настояла неотлож ная потребность заняться  
исиравленіемъ бывіпихъ въ церковномъ ѵнотребленіи книгъ. И наче, сл у ­
жа по несогласнымъ меж ду собою книгамъ, русскіе поступали бы: 
1 )  противъ заповѣди А п . П авла: да единодушно едиными усты 
славите Бога и Отца Господа нашего Іисуса Христа (Римл. 
1 5 ,  6 ) ;  или: да тожде глаголете ecu, и да не будутъ въ васъ 
распри, да будете же утвеѵждени въ гпомъ же разумгъніи 
гі въ той же мысли ( 1  К ор и н е. 1 ,  1 0 ) ;  2 ) — противъ молитвы, 
приносимой церковію  за каж дою  литургіего чрезъ свящ еннослуж и­
теля: и даждъ намъ едиными успгы и единымъ сердцемъ, сла- 
вити гг воспгъвати пречсстное и великолѣпое имя Твое, Отгг,а,
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и Сына, и Святаго Духа  (В о згл а съ  св ящ ен н и к а)... П р и  этомъ  
ненадобно, б р .,  забы вать и того , что старопечатны хъ книгъ не 
считали непогргыиительними и сами н а т р іа р х и ,— вслѣдствіе ч е­
го сіи нослѣдніе и просили съ одной стороны простить и хъ  за  
недостатки издаваем ы хъ ими книгъ, а съ др угой  исправлять  
оныя. П ослуш айте н ап р ., что говорить н атр іар хъ  Іосйфъ въ 
А постолѣ , напечатанномъ въ 1 6 4 7  году: „ В а съ  ж е, о Б огособ­
ранная чета нравославія! отецъ и брагію  освящ енны хъ и ири- 
чотъ, паче ж е и проеты хъ, и всѣхъ въ благочестіи  преспѣваю - 
іцихъ и въ бож ественны хъ писанія догм атѣ хъ  нрилѣж ащ ихъ, мы 
грубіи , ни дѣ л у ни слову искусніи , вси и от руд и в ш і еся , припадаю - 
ще праха персти съ купно колѣннымъ наклоненіемъ лица своя 
црилагаю щ е, и со уеердіемъ молимъ прощ еніе просящ е, и д а  не 
сподобимся отъ вашего преподобія , ели ка убо вникну въ обряще- 
те въ сей книгѣ погрѣшителъная за  недовѣдѣніе наше разум- 
наго поіиествія, яко да и вы отъ напрявляю щ аго умныя слухи съ 
разумѣніи сердецъ наш ихъ милость получите отъ  Б о га , а забв е-  
ніе и скудость въ разумѣ надъ всѣми нами хвалится . По совѣ- 
ту  ж е соборныя церкве исправите недоконченная, или погрѣ- 
шснная въ р а зу м ѣ .“ —  Злышите ли , защ итники старопечатныхъ 
книгъ, что говорить п тр іар хъ  Іосифъ, одинъ изъ  издателей тѣ хъ  
книгъ, за  неиогрѣш ительвость которы хъ вы крѣнко ратуете1?! Съ 
христіанским ъ смиреніемъ онъ ироситъ простить его за  тѣ  н едо­
статки , какіе окаж утся в/) изданной имъ книгѣ, и, „по совѣту 
соборныя церкве,“ — исправить* „недоконченная, или погрѣш енная  
въ р а зу м ѣ .“

В и ди те ли, б р .,  что и сами н атр іар хи , издавая старопе­
чатный книги, не считали ихъ  безукоризненными и н е п о ч т и ­
тельными; а иотому и просили своихъ нреемеиковъ продолжать  
дѣло книж наго исправленія. И , видно, церковно— богослужебны й  
книги очень были повреждены, что н атр іархъ  какъ  самъ одинъ 
былъ не въ состояніи вполнѣ исправить и х ъ , такъ и д р уги хъ  въ 
одиночку считалъ къ тому неспособными, когда  совѣтовалъ сов ер -
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іпать книжное исправленіе только „по совѣгпу соборныя церк- 
ве,“ а не единичными к аж даго исправителя стар ан ія м и !... А  въ 
такомъ случаѣ напраспо наши старообрядцы  съ одной стороны 
усиливаю тся защ ищ ать непогрѣіпимосгь старопечатныхъ к ни гъ , 
когда оной непризнавали за ними и сами издатели ихъ —  
п атр іар хи ; а съ д р у го й — н ападаю тъ  на нашу церковь за ис- 
нравленіе эти хъ  книгъ , печатавш ихся съ . испорченны хъ р у к о ­
писей. В ъ  заклю ченіе сегодняш ней моей бесѣды съ вами я 
н ахож у небезиолезнымъ остановить ваше внимавіе на слѣ- 
дѵю щ ихъ словахъ Іисуса Х р и ст а  къ іудеям ъ: испытайте писа­
ны, яко вы мните въ нихъ нмѣти жнвотъ вѣчный, и та 
суть свидѣтельствующая о мнѣ (Іо.ѵн. 5 ,  8 9 )  К о гда  с т а ­
рообрядцы будутъ  говорить вамъ о непогреш имости старопечат­
ных ъ  кни гъ , то и вы, подобно Спасителю, совѣтуйте имъ за ­
няться сличепіемъ ихъ  между собою и съ древлеписанными и д о ­
стоуважаемыми памятниками нашей церкви, и только тогда  они 
могутъ убѣдиться въ неисправности защ и щ аем ы х! ими книгъ и 
въ необходимости сдѣ лан н аго патріархом ъ Н икон ом ъ, согласно ж е-  
ланію иатріарха Іосиф а, соборнаго исправленія и хъ . А м инь.

П О У Ч Е Н І Е  13-е.

Повинуйгпеся наставникомъ вагиимъ гг 
покаряйтеся, тіи бо бдятъ одушахъва- 
тихъ (Е в р . 1 3 ,  1 7 ) .

В ъ  прош едш ее воскресенье вы. б р .,  изъ  м оихъ словъ могли 
убѣ диться  въ испорченности наш ихъ старопечатныхъ церков­
н ы х ! книгъ и въ необходимости испрапленія он н хъ . — Это ж елан - 
пое и благодѣ тельное исиравленіс, какъ вамъ извѣстно, нослѣ до- 
вало при п атр іархѣ  Н и кон ѣ . К азалось бы , что со пведеніемъ въ
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употребленіе новыхъ книгъ , очищ еины хъ о г ь  бывш ихъ въ нихъ  
погрѣш ностей и р азнорѣчія , долж онъ бы водвориться у насъ цер­
ковный миръ. Д л я  сего достаточно было и той одной причины , 
что по исправленнымъ и ѳдинообразнымъ боя сл уж ебв ы м ъ  кни- 
гамъ всѣ русскіе, согласно ж еланію  А п . П а в л а , получили в оз­
можность единодугино едиными усты славить Бога и О т т  
Господи нашего Іисуса Христа  (Р и м л . 1 5 ,  6 ) .  Н о  чего не 
д ѣ л а ет ъ , по словамъ того же А п остола, ревность хотя  и Божія 
т . е . благочестивая, но не по разуму  ( — 1 0 , 2 ) !  Н аш лись лю ­
д и , д а  и нынѣ есть и д а ж е — среди васъ, для которы хъ и сп р ав­
ленный при п атр іар хѣ  Н и кон ѣ  книги служили и доселѣ ещ е сл у-  
ж а тъ , по выраженію А н . П етра, камнем?, претыкан'гя и камнемъ 
соблазна (1  П етр. 2 ,  7 ) , — по гой именно причинѣ, что въ сихъ  
книгахъ , говоря словами Соловецкихъ ж алобщ иковъ— стар ообря д­
цевъ, будто бы весь церковный чинъ и уставъ нарушили, и 
книги всіь перепечатали на свой разумъ... развращенно (С о ­
ловец. ж ал. въ отвѣ тахъ  Н икиф ора, ар х іеп . Слав, и Х е р с о н ., 
стр. 3 3 ) . — В ъ  иредостереж еніе отъ  подобны хъ сѣятелей религіоз- 
ныхъ раздор овъ  и наруш ителей церковнаго мира я считаю д о л -  
гомъ ск азать вамъ, что въ д ѣ л а х ъ  вѣры мы долж ны  слушаться  
единственно только пастырей церковны хъ. К ъ  этому обязы ваегъ  
насъ А п П авелъ слѣдующ ими словами', повинуйтеся наставни- 
комъ вашимъ и покаряйтеся, тіи Со Од ять о душахъ вашихъ. 
Слѣдовательно, если наши русскіе Святители, при н атр іар хѣ  Н и - 
конѣ , одобрили къ церковному употребленію  иснравленныя ими 
новопечатныя кпиги , то намъ, согласно съ сейчасъ указанною  за -  
новѣдію  А п . П авла, сл ѣ дуетъ  относиться къ этимъ книгамъ съ  
полнымъ довѣріем ъ и уваж еніемъ. Н о , чтобы окончательно р аз-  
сѣять недоумѣнія и сомнѣнія относительно достоинства ноноси- 
мыхъ старообрядцами наш ихъ церковны хъ книгъ, я познакомлю  
васъ, б р .,  какъ происходило самое исправленіе наш ихъ к нигъ  при  
и атр іар хѣ  ІІи к он ѣ  и какъ, нотом ъ, отнесся къ нимъ собранный  
въ 1 6 6 7  году для суда  н адъ  пагріархом ъ Н икономъ соборъ р у с -  
ск ихъ  Святителей съ бывшими на немъ двумя Восточными п а т -  
ріархам и.
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К огда вы слуш аете старообрядцевъ , н ападаю щ и хъ  на наши 
церковныя книги и восхваляю щ ихъ свои старопечатный, то 
можето подум ать, что п атр іар хъ  Н иконъ исиравлялъ уважаемый  
и м и  к н и г и  единственно но своему личному усмотрѣнію  и ж еланію , 
т. е . какъ онъ захот ѣ л ъ , или какъ ему показалось лучш е, такъ  
— и исиравлялъ. Н ѣ тъ ! дѣло к н и ж н а я  иснравленія вѳдено было 
настолько благоразумно и добр осовѣ стяо, что и з ъ — за  него не 
должно надать на и атр іарха Н икон а никакого нареканія. Вотъ  
какъ оно происходило: когда натр іархъ  Н иконъ рѣш ился очис­
тить пазываемыя теперь старопечатный книги отъ  вкравш ихся  
въ нихъ погрѣш ностей и разногласій, то въ 1 6 5 6  году еозвалъ  

соборъ изъ  русскихъ Святителей и прсдетавилъ на оный м нож е­
ство собранны хъ имъ разны хъ старпнныхъ какъ славянскихъ, 
такъ и греческихъ книгъ, писанныхъ за нгьсколько столгьтій 
(У в ѣ т . лист. 2 6  и 3 2 ) .  Остановимся, б р ., на эти хъ  д в у х ъ  об- 
стоятельствахъ , чтобы яснѣе и вѣрнѣе понять дѣло наш его цер­
к ов н о— к н и ж н а я  иснравленія. 1 )  Д л я  иенравленія богосл уж еб- 
вы хъ книгъ патріархъ  Н иконъ еозвалъ соборъ русскихъ Свя­
тителей. З н а ч и тъ , нельзя подозревать п атр іарха Н икона ни въ 
умышленной, ни въ неумышленной пюрчѣ книгъ. Еслибы онъ за -  
дум алъ намѣренно испортить, или , ч т о — тож е, исправить оныя 
единственно только по своей волѣ и усмотрѣнію , то въ такомъ  
случаѣ не для чего бы ему созывать и соборъ. Б езъ  собора онъ, 
по своей патріаргаей власти и силѣ, свободнѣе могъ бы р асп о­
ряж аться съ тогдаш ними церковными книгами, какъ ему было 
угодно. Это, каж ется, мож ете понять. С лѣдовательно патр іарха  
Н и к он а, для исправленія богослужебны хъ книгъ с о зв а в ш а я  со­
бор ъ , которы й, по церковнымъ правиламъ, въ случаѣ своего не- 
согласія съ нимъ могъ воспротивиться ему, нельзя зап одозр ить въ 
умышленной порчѣ книгъ. Т очно такж е нѣтъ основанія п одоз- 
рѣвать п атр іар ха  Н икона и въ неумышленной ихъ порчѣ. В отъ  
еслибы онъ самъ и пригомъ ещ е один?, взялся за исправленіе 
церковны хъ книгъ, т о г д а — др угое дѣло! К акъ человѣкъ, онъ могъ 
бы погрѣіпить и сверхъ ж еланія своего; ибо у одного для такого  
м н оготр удн ая  дѣла недостало бы ни силъ, ни зн анія . Отъ г о я -



— 70 —

то, меж ду нрочим ь, бывшіе до Н икона патріархи  и не могли 
надлеж аіцим ъ образомъ исправить богослуж ебны хъ книгъ, что исп­
равляли оныя не соборнѣ, а то л ь к о — чрезъ малое число избир ае-  
мыхъ ими ли ц ъ . Д а  и сами согласитесь, нѣсколько ли ли ц ъ , не- 
говоря уж е объ одномъ человѣкѣ, лучш е могутъ разсудить и вѣ р- 
нѣе исправить много повреж денная отъ переписчиковъ книги , 
и л и — цѣлый соборъ Святителей съ избраннымъ на помощь ему д у -  
ховенствэмъ?! Н е говорите ли вы, что „ у м ъ — хорош о, а д в а — и 
лучш е т о г о 'Г ...  2 )  ГІатріархъ Н иконъ дл я  исправленія п ечат-  
ныхъ церковны хъ книгъ предварительно собралъ изъ  разны хъ  
мѣстъ множество древнѣиіиихъ, писанныхъ за нѣсколько сто- 
лѣпгій, славянскихъ и греческихъ книгъ. Во нервы хъ— славян­
скихъ. В ъ  прошломъ ( 1 2 - м ъ )  поученіи я говорилъ вамъ, б р , 
что наши богосл уж ебная книги первоначально печатались съ н е-  
иеправны хъ рукописныхъ. З н ач и ть , благоразум іе требовало отъ  
патріарха Н и кона, чтобы он ъ , для н адлеж ащ его исправленія но 
тогдаш нему времени— печатныхъ, а по нашему — старопечатныхъ 
книгъ, обратился именно къ рукописными к а к ъ — къ подлинникам ъ, 
или порвоисточникамъ иепразляем ы хь книгъ, и чѣмъ древнѣе были 
эти рукописаы я книги, тѣмъ большую цѣну онѣ должны были  
им ѣть. В ъ  прошлый разъ я объяснялъ вамъ, что чѣмъ больш е 
разъ  извѣстная церковная книга списы валась, тѣмъ больше п о г-  
рѣшностей появлялось въ послѣднемъ спискѣ съ нея. П о этому  
чѣмъ древнѣе была извѣстная рукопись, тѣмъ меньше она была 
повреж дена переписчиками и слѣдовательно тѣмъ исправнѣе бы ла. 
В о  вторы хъ —  греческихъ. И звѣстно, что мы русскіе приняли  
христіанскую  вѣру отъ грековъ; отъ  н ихъ  же мы нолучили и б о -  
гослужебны я книги, которыя были иереведены иа славянскій  язы къ  
съ греческихъ книгъ. А потому, при сличеніи старопечатныхъ 
книгъ съ древними нашими рукописными, книжнимъ исправите- 
лямъ необходимо было тѣ и др угія  сличать ещ е съ и хъ  п одл и н ­
н и к а м и -  греческими. С огласіе повѣрлемой старопечатной кни­
ги съ таковою  ж е нашею рукописною и греческою долж енство­
вало быть вѣрвымъ признакомъ ея неповреж денности. В ъ  случаѣ  
ж е разногласія ея  съ славянскою рукописною греческая книга

(рукопись) рѣш ала дѣло въ пользу той изъ сличаемыхъ книгъ, 
которая оказывалась съ нею согласною, т . е. — въ пользу ста­
ропечатной, или рукописной сл авян ск ой .— Т еп ер ь, б р ., можете 
разсудить, насколько разумно и добросовѣстно н атр іар хъ  Н икон ъ  
поступилъ въ дѣ л ѣ  книж наго исправленія, когда велъ оное не 
оди нъ , а при участіи  цѣлаго собора русскихъ Святителей и 
избраннаго духовенства; главное ж е— когда предварительно п оза­
ботился собрать множество древнѣйш ихъ рукописны хъ книгъ какъ  
славянскихъ, такъ  и гр еч еск и хъ ,— для сличенія съ ними назна- 
ченныхъ къ исправлеяію  старопечатныхъ книгъ . Е сли ж е сіи  
послѣднія потребовали такого исправленія, какое въ глазахъ  на- 
гаихъ старообрядцевъ каж ется будтобы  даж е измѣнившимъ вѣру, 
то винить долж но за это не н атріарха Н икона, а наш ихъ невѣ- 
жествевны хъ и отчасти ренную щ ихъ о вѣрѣ, по словаиъ А п осто­
ла, не по разуму  (Р и м л . 1 0 ,  2 )  переписчиковъ богослужебны хъ  
книгъ, съ когоры хъ потомъ стали печататься, такъ назы ваем ая  
нынѣ, старопечатный книги.

d’flOTCKIGD dX9f]T МІН^ЖОГЛ 0 <!Рс*|Кѵ»; J » T ОІЛЬТ-ІЭР HiH^r

Таким ъ образомъ, самый способъ исправлонія старопечатны хъ  
книгъ цри п атр іар хѣ  Н иконѣ говоритъ въ пользу этого исправ- 
ленія и неподаетъ нам аіѣ й іпаго  повода сомнѣваться въ его д о б ­
рокачественности, на которую  я имѣю представить вамъ, б р ., бще 
и др угое , неоспоримое доказательство. Таким ъ я называю свидѣ - 
тельство великаго М осковскаго собора, бывшаго въ 1 6 6 7  году. 
Н а  этомъ соборѣ лично присутствовали: три патріарха— П а и -  
еій Александрійскій, М акарій Антіохійскгй, которые были еще 
уполномочены отъ д в у х ъ  др у ги х ъ  В о ст о ч ек х ъ  п атр іархов ъ , и —  
Іоасаф ъ  Московскій; архіереевъ: 1 4 -т ь  россійскихъ и 9 -г ь  гре­
ческихъ и — ирочее духовенство. П оелику ж е этотъ  соборъ судилъ  
п атр іарха Н и кона и лиш илъ его нетолько патріарш еекаго д о ­
стоинства, но и архіерейскаго сана, то добрый отзы въ его объ  
исправленннхъ кни гахъ  долж енъ  быть внѣ всякаго сомнѣнья. Ибо 
если сказанный соборъ низвелъ патр іарха Н икона до  простаго м о­
наха, то , конечно, въ числѣ обвиненій упомявулъ бы и объ иен-
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равлеиныхъ имъ кпигахъ, еслибы онѣ дѣйствительно были п ов­
реждены , какъ думаю тъ наши старообрядцы . А  меж ду тѣм ъ великій  
М осковскій соборъ 1 6 6 7  года вотъ что сказалъ  объ эги хъ  кни- 
гахъ: „Сошедшеся мы вслико-россійскаго Государства вси А р х іе -  
реи, М итрополиты , А рхіеиископи и Е пископи , и отъ прочихъ д у -  
ховны хъ чиновъ нарочигіи мужи, А рхи м андрити  и И гумени и 
ІІр отои оп и , въ П атріаргаей крестовой П ал атѣ , исііы тахомъ п о д -  
робну чрезъ многое время новоисправленныя и новопреводныя пе­
чатный книги и старыя харатейны я славеноросеійскія рукоп и еан -  
ныя книги о выш еречеиныхъ вещ ехъ и о ирочемъ: и ничтожс 
стропотно или развращенно, или вѣ/ль нашеіі православной 
противно въ ноеоисправленныхъ и новопреведенныхъ печат- 
ныхъ кпигахъ обргьтохомъ, но все согласно со старыми сла- 
венороссійскими харатейными книгами, въ нихъ ж е видяхом ъ  
Святый Сѵмволъ безъ  прилога (истинн аго), яко и въ новопечат- 
выхъ исиравлено нанѳчатася; и аллилуа написано врядъ  триж ды : 
аллилуія, алли луія, аллилуія, так е: слава Т еб ѣ  Божо-' и о зн а-  
мѳніи честнаго креста (сирѣчь о сложеніи трехъ  перстовъ десныя 
руки) и о Іисусовѣ молитвѣ, и о чину снятия Л и т ур гіи , и п ро­
чая, все согласно въ стары хъ славенороссійскихъ харатейны хъ кни- 
гахъ  обр ѣ тохом ъ, якож е и во исиравлениы хъ иѳчатны хъ к ни гахъ  
(Б есѣ д . къ глагол, стар ообр ., и зд . 1 8 8 5  года, стр. 4 ,  5  и 6 ) . “ —  
Т акое одобрѳніе исиравлениыхъ ири иатр іархѣ  Н иконѣ книгъ М о- 
сковскимъ собором ъ, которы й, какъ я выше сказалъ, низвелъ Н и ­
кона на степень простаго монаха, съ одной стороны долж н о быть 
несомнѣннымъ свидѣтельствомь о неиспорченности помянутыхъ книгъ. 
Съ другой стороны такое одобреніе ещ е болѣе долж но располагать  
всѣхъ русскихъ христіанъ уваж ать эти  книги и вполнѣ довѣ р ять  
имъ. Е сл и , по заповѣ ди  А постола (Е в р . 1 3 ,  1 7 ) ,  мы обязаны  
повиноваться своимъ наставникамъ и каждому вчастности, то тѣмъ  
болѣе цѣлому собору Святителей, одобривш ему новояапечатанны н  
патріархом ъ Н икономъ книги. С кажемъ болѣ е. Н а  выш еупомяау- 
томъ М осковскомъ соборѣ были нетолько русскіе, но и греческіе  
Святители; слѣдовательно одобреніе ими наш ихъ исправленныхъ  
книгъ есть , въ лицѣ и хъ , одобреніе всею православною церковію;
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а потому и неповиновеніе этому собору есть неповпновсніе всей 
ж е православной церкви. А  ослуш никамъ церкви слово Б ож іе  
угрож аетъ отлучспіемъ отъ христіанскаго общ ества. Аще гг цер- 
ковъ преелгушаетъ, ск азал ъ  Іисусъ  Х р и ст о съ , буди тебгь якоже 
язычнтъ гг мытарь (М а т ѳ  1 8 ,  1 7 ) .

И зъ  боязни подвергнуться столь грозному Б ож ію  осуж депію  
за пеповиповепіе церковными настырямъ относитесь, бр , съ нолпымъ 
довѣ р іем ъ  къ иенравленнымъ при и атр іар хѣ  Н и кои ѣ  книгам ъ, какъ  
одобренпы мъ неликимъ М осковскимъ ссборомъ въ  1 6 6 7  году; 
старсобрядцовъ ж е, которы е только по своему неразум ію  х у д о -  
словятъ и х ъ , по сл уш айте!— А м ипь.

П О У Ч Е Н I Е 14-е.

Лмущігг образъ блаючестія, силы же 
отвергшіися ( 2  Т им оѳ. 3 ,  5 ) .

М ногое нам ъ, б р ., каж ется  совсѣмъ не т ѣ м ь , что оно есть 
па самомъ д ѣ л ѣ . В о т ъ  п апр . среди  васъ ж ивутъ такъ  назы ва­
емые старовѣры. Т акое названіе иовидимому говор ить въ и х ъ  
пользу. Л ю ди , дер ж ащ іеся  старой вѣры , бывшей д о  наріарха  
Н и к он а , будто-бы , но и х ъ  м нѣнію , измѣнтшаго Х р и ст о в у  вѣру; 
а потому мы, въ противополож ность им ъ, какъ  служ ащ іе по ис- 
правленны мъ при этом ъ п а тр іар хѣ  к нигам ъ , содерж иы ъ какъ бы 
новгую в ѣ р у ... Т акой взгл я дъ  на себя и на пасъ стараю тся в н у­
ш ить вамъ старообрядцы  и тѣмъ пемало смущ аю гъ и  располага­
ю т  васъ въ пользу ітроновѣдуемаго ими лж еученія . Н о  к ак ъ  бы 
наши старообрядцы  ни назывались, а мы имѣсмъ полное право  
прилож ить къ нимъ сл ова, которы й, меж ду ирочимъ, А и . П авелъ  
сказалъ  о хр и стіан ахъ  и рсдъ  кончиною  міра: ггмущіи образъ бла-
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гочестія, силы же его отвергшіися. Т . о. х о т я  ирервавш іе съ  
нами церковное общ спіо и вы даю тъ себя за  ревнителей будтобы  
древней и истинной вѣры, но они имѣю тъ только оди нъ  видь 
дрсвняго благочестія, силы же его отреклись, и л и ,— что тож е, 
удалились отъ  д у х а  этого  б л а го ч ест ія .— Сколько для у я ееен ія  
такого взгляда на стар ообря дцевъ , столько же и дл я  б о л ь ш а я  
утверж донія васъ въ православной вѣ рѣ  я считаю  не б езп о л ез-  
нымъ сдѣ лать сегодня вы водъ и зъ  своихъ  поученій о том ъ, что 
же такое сгпаровгьры, чтобы не соблазняло васъ и самое и хъ  
названіе и не располагало къ старообрядчѳскам ъ заблѵ ж ден іям ъ, 
выдаваомымъ вамъ нодъ  именемъ старой вѣры.

Н аш и старообрядцы , несмотря на свое лестное для нихъ  
пазвапіо старовгьровъ, по всей справедливости долж ны  быть н а ­
зываемы:

1 ) мнимыми старовѣрам и, или содерж ащ им и мнимо старую  
вЬ ру. И стинно вѣрую щ іе во Х р и с т а  во всѣ времена, п р и н адл е­
ж али к ъ  такой ц ер кв и , въ которой были законно и непреры вно —  
преемственно рукоп олагавш іеся  ениекпны и свящ енники и въ ко­
торой соверш ались ссдьмъ богоучреж денны хъ таинствъ . С тарообядцы  
же наши отъ  такой церкви отдѣлились и вслѣдствіе этого , во­
преки древнем у и всеобщему хрвстіанском у обы чаю , неосвящ аю т- 
ся необходимыми для наш его спасенія таинствам и. П отом у что у 
нихъ нѣтъ соверш ителей си хъ  таин ствъ  -  настырен ц ер ковны хъ. 
Х о т я  одни изъ  сторообрядцевъ припимали и доселѣ  п р одол ж аю гъ  
принимать къ себѣ наш ихъ бѣ гл ы хъ  свящ енниковъ и хотя  у др ѵ -  
ги хъ , въ  наше время, появились даж е и еписконы; но, по к а -  
ноническим ъ правилам ъ, эти свящ енники и епископы  неимѣю тъ  
права свящ енподѣйствовать; почему многіе и изъ  стар ообря дцевъ  
справедливо непризнаю тъ и х ъ  законны ми. В ѣ р н ѣ е , н одъ  старо- 
вѣрами сл ѣ дуетъ  разумѣть лю дей , которы е ож идаю тъ  себѣ ся а -  
сенія пе столько отъ  православной вѣры и своего сою за с ъ б о г о -  
учреж деііною  цер ков ію , сколько -  отъ д ор оги хъ  для нихъ извѣстпы хъ  
вамъ церковны хъ обрядовъ  и хр и ст іан ск и хъ  обы чаевъ, да  — отъ
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неиенравны хъ старопечатныхъ к н и гъ , ради которы хъ собственно  
они преры ваю гь съ нами церковное общ еніе-

2 )  неразумными ревнителями старой вѣры . Х о т я  человѣку  
свойственно заблуж даться , но и заблуж ден іо  заблѵжд^нію  — разпица- 
К а к ъ  христіано и особенно поборники древней вѣры , наши ст а ­
рообрядцы  не могутъ же не зн ать , что въ д ѣ л ѣ  сп а се н ія — самое 
необходим ое: православная вѣ ра, христіанск ая жизнь и сди п ен іс  
съ церковію , въ которой отъ вроменъ ан остольск ихъ  и до  наш ихъ  
непреры вно сущ ествую тъ правильно рукополагаемы е епископы и 
свящ опники и въ которой соверш аются седьмъ богоучреж денны хъ  
таинствъ . К ъ  сож алѣнію , наши старообрядцы , забы вая объ этом ъ , 
больш е всего заботятся о соблю деніи  нѣкоторы хъ обр ядовъ  и 
хр истіан ск и хъ  обы чаевъ, которыо хотя встарииу дѣйствитольно  
были у хр истіанъ , НО ТОЛЬКО —  у ОДНИХЪ piJCCKUXZ и во всякомъ  
случаѣ для  сп асон ія — неважны . Сверхъ того , еслибы съ одной  
стороны поборники эти х ъ  обрядовъ и обы чаевъ, придерж иваясь  
и х ъ , не удаля ли сь отъ церкви съ ея законными пастырями ц 
спасительными таинствами! А  съ др угой  стороны — еслибы эти  
старинны е церковны е обряды  и обычаи пе обличались нетолько  
древлеписапны ми и бывшими въ цорковномъ употребленіи  книгами  
и другим и достоуваж аемы ми старинпыми пам ятниками, н о д а ж о —  
и старопечатными кпигам и , который столько уваж аю тъ н к о- 
торымъ вполнѣ довѣ ряю тъ  наши заблуж даю щ ісся б р а т ія ...  Т аким ъ  
обр азом ъ, вы ходи тъ , что въ глазахъ  наш ихъ старообрядцевъ пер- 
стослож еніе и д р у г іе , подобны е ему и сами но ссбѣ неваж ны е, 
обычаи и обр яды — важ нѣе самаго н ео б х о д и м а я  для сп асен ія . А  
потому по всей справедливости  можпо прилож ить къ пимъ ск а ­
занное Іиеусом ъ Х р и ст ом ъ  квнж пикам ъ и ф арисоямъ: одесят- 
ствуете мятву, и копръ, и кгмінъ, и оставляете вящ- 
іиая закона, судъ и милость и віьру... оцѣждающіи комары, 
вельблуды же пожирающе {М атѳ. 2 3 ,  2 3  и 2 4 )  И ли — говорить  
о стар ообрядцахъ  словами А п . П авла: ходягпъ въ суетіь ума 
ихъ, помрачены смысломъ, суще отчуждени отъ жизни Божія, 
за невгъжество сущее въ нихъ, за окамененге сердца ихъ (Е ф ес .
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4 ,  1 7  и 1 8 ) ;  или: яко ревность Божгю имугпъ, но не по разуму 
(Р и м л . 1 0 ,  2 ) .

3 )  раскольниками, т . е. отдѣливш им яся отъ православной  
церкви. И  зам ѣ тьте. б р .,  не церковь гнуш ается ими и и звергаетъ  
и хъ  и зъ  своего спасительнаго лона, а старообрядцы  сами и д о ­
бровольно проры ваю тъ съ нею общ еніо за ея мнимое уклононіе  
отъ  древня го хрпстіанскаго благочестія . А  вслѣдствіо этого

наконецъ 4 )  погибшими, т . о. лю дьми, для  которы хъ спа­
сете невозможно.— П о  9 -м у  члену сѵмвола вѣры, безъ  котор ой , 
поученію  слова Б о ж ія , угодити невозможно (Е в р . 1 1 ,  6 ) ,  
кажды й обязан ъ  вѣровать во едину, святую, соборную и апо­
стольскую церковь О становимся, б р .,  на этом ъ догм атѣ  и н р н -  
ложимъ его къ  нагаимъ ст ар ообря дц ам ъ .— П о д ъ  церковію обы к­
новенно разум ѣ ется  общ ество истинно в ѣ рую щ и хъ  во Х р и ст а . В ъ  
ней , какъ извѣстно, во всѣ времена были епископы, какъ  р у ­
ководители хр истіан ъ  ко спасенію , что видно изъ слѣдую іцихъ  
словъ А п . П авл а  къ епископам ъ: внимайте себгь и всему стаду, 
въ немъ же васъ Духъ Святый постави епископы, пасти цер­
ковь Господа и Бога, юже стяжакровію Своею (Д ѣ я н . 2 0 ,  2 8 ) .  
А  у стар ообря дцевъ  н аш ихъ , со времени отп аден ія  и х ъ  отъ н а­
шей православной церкви, небы ло не только енисконовъ, но и 
свящ енниковъ: п о р е х сдившіо ж е и н ер еходящ іѳ къ нимъ наши  
свящ енники, а въ п ослѣ дн ее в р ем я — и епископы , по каноническимъ  
правилам ъ, со времени самовольнаго своего п ер ехода  въ расколъ  
тер яю тъ  право на свящ інн одѣ йствіѳ . С лѣдовагельпо старообрядцы  
нен ри надлеж атъ  къ истинной Х р и ст о в о й  ц ер к в и .— Единою  ц ер ­
ковь называется потом у, что Іи сусъ  Х р и сто съ  основалъ на землѣ  
одну только церковь, въ которой можно спастись; потому что, 
какъ гов ор и ть  А н . П ав ел ъ , единъ Господь, едина вгьра, едино 
крещеніе: единъ Богъ и Отецъ всгьхъ (Е ф ес. 4 ,  4  —  6 ) ;  т а к ­
же к а к ъ — единъ Ходатай Бога и человѣковъ, человѣкъ Христосъ 
Гисусъ ( 1  Тимоѳ- 2 ,  5 ) .  В ъ  эту  еди ную  и спасительную  ц ер ­
ковь не только надобно вѣровать, но и принадлеж ать къ ной;
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потому что, по словамъ А п . Іак ов а , одна вѣра безъ діьлъ мер­
тва есть (Іа к о в . 2 ,  2 0 ) .  С лѣдовательно, к то , подобно стар ооб­
рядцам ъ , цреры ваотъ съ церковію  общ еніе, тотъ  неможотъ  
льстить себя надеж дою  на си асен іо .— Святою церковь называется  
въ томъ смыслѣ, что она крестны ми страданіям и  и см ертію  І и -  
cyftv Х р и ст а  очищ ена отъ  всѣхъ грѣховиы хъ сквернь и , кромѣ  
того , ещ е постоянно освящ ается совершаемыми въ ней таинствами- 
Т у  и др угую  мысль п одтверж детъ  А п  П а в ел ъ , к огд а  говорить: 
Христосъ возлюби иерковь, и Себе предаде за ню:• да освя 
титъ ю, очистивъ банею водною въ глаьоліь, да представить 
ю себгь славну церковь, неимущу скверны или порока, или 
нгьчгпо отъ таковыхъ, но да будетъ свята и непорочна 
(Е ф ес . 5 ,  2 5  —  2 7 ) .  Х о т я  А постолъ говорить объ одномъ т о л ь ­
ко таинствѣ  крещ енія; но и п роч ія , содоржимыя православною  
цорковію , таинства им ѣю тъ каж дое свою благодать освящ енія, 
какъ — то: въ мѵропомазаніи „п одаю тся  дары  Св Д у х а , возра- 
щ аю іціѳ и укрѣ пляю щ іо въ ж изни духовн ой  (Х р и с т . К а т а х , п ра- 
восл. госточ . Г р еко-р оссійск . ц ер ., и зд . 1 8 2 4  го д а );"  въ таи н -  
ствѣ н ок ая я ія  хр истіан инъ  „невидим о разрѣш ается отъ  гр ѣ ховъ  
Самимъ Іисусомъ Х р и стом ъ  (там ъ ж е сгр. 1 1 4 ) , “ и н р оч . П о ­
т о м у — то всѣ содорж имы я православною  цѳрковію  таинства для  
насъ необходимы . В отъ  наир, что сказалъ  Іисусъ  Х р и стосъ : 
аминь, аминь глаголю вамъ, аще не сшьсте плоти Сына чело- 
вѣческаго, не піете крове Его, живота неимате въ себгь 
(Іоан . 6 ,  5 3 ) .  С лѣдовательно, чтобы христіан ам ъ быть достойны ми  
сынами Свягпой церкви, нопремѣнно нужно освящ аться богоучреж - 
денными таинствами; иначе, какъ недостойны е сыны, они нсмо- 
гутъ  имѣть и права на то блаж енство, которое уготовано Іисусомъ  
Х ристом ъ въ будущ ей  ж изни  истиннымь хр истіанам ъ. С тар о­
обрядцы  ж е, какъ неимѣю щ іе у себя пи законны хъ епископовъ, 
ни свящ енниковъ, но словамъ А н . П а в л а ,— строителей таит  
Божіихъ (1  К ор и н е. 4 ,  1 ) ,  неосвящ аю тся церковными таи н ств а­
ми, а потом у, какъ нечистые, но войдутъ  въ царство н ебесн ое.—  
Соборною, или вселенскою церковь назы вается потом у, что она  
„зак лю чаетъ  въ себѣ истинно вѣ рую щ ихъ  всѣ хъ  м ѣетъ, временъ
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и народовъ  (П р о ст р . катих. правосл. К аѳол. В осточ . церкви, 
М осква, и зд . 1 8 8 0  года, въ 9 -м ъ  членѣ , стр . 5 7 ) . “ Іисусъ  
Х р и ст о съ  по воскросеніи Своемъ такъ говорилъ о Себѣ апосто- 
ламъ: тако подобаше... проповѣдатися во имя Е ю  покаянію, 
и отпущенію ірѣховъ во всѣхъ языцѣхъ, наченше отъ Іеру- 
салима (Л у к . 2 4 ,  4 7 )  А и . П авелъ  говорить о вѣ рую щ ихъ  во 
Х р и с т а , что меж ду ними нѣстъ іудей, ни еллинъ: нѣстъ рабъ 
и свободе: нѣстъ мужескій ноль и жснскій: ecu бо вы едино 
есте о Христѣ Іисусѣ  (Г а л а т . 3 ,  2 8 ) .  Ч т о  вселенская ц ер ­
ковь будет ъ  сущ ествовать во всѣ времена, это видно изъ  обѣ щ а-  
нія воскресш аго С пасителя, въ лицѣ ап остодовъ , пребы вать съ  
вѣрую щ ими въ Н его  во вся дни до скончанія віъка (М атѳ . 2 8 ,  
2 0 ) . — Н ѣ т ъ  нужды говорить, что старообрядцы  сами отпадаю тъ  
отъ  этой  ц е р к в и .— Н ак опецъ , Апостольскою церковь назы вается  
потому, что опа „ непрерывно и неизм ѣнно сохраняотъ  отъ А п о -  
столов ъ , и уч ея іе , и преемство дар ов ъ  Святаго Д у х а  чрезъ  
свящ енноо р укополож сніе (Х р и с т . К а т и х . правое. К аѳол . восточ . 
гр око-р оссійск . ц ер к ., и зд . 1 8 2 4  года , стр . 9 1 ) , “ какъ говорить  
объ этомъ А и . П авелъ: наздани бывіие на основаніи Апостолъ 
и пророкъ, сущу краеуюльну Самому Іисусу Христ у  (Е ф ес . 
2 ,  2 0 ) .  С лѣдовательно тѣ христіан о, у к отор ы хъ , к а к ъ — у на­
ш ихъ С тарообрядцовъ, нѣтъ ни епискоиовъ, ни свящ енпик овъ , 
преемственно и законно рукополагаем ы хъ, или у которы хъ хотя  
и есть нсреш едш іо отъ  православной церкви, но чрезъ это  л и -  
ш ившіеся нрава свящ еннодѣйствовать, т ак іе  хр и стіан е но п р и ­
н адл еж ать  къ апостольской церкви и слѣдовательно лишены  
надеж ды  на спасеніо. Т аким ъ  образомъ, съ какой стороны  ни 
посмотрпмъ иа догм атъ  о церкви,— наши чтитоли старой вѣры  
всецѣло повипны  п редъ  нимъ, др уги м и  сл ов ам и — не п ри н адлеж ать  
къ единой и истинной церкви Б ож іей . А  таковы е, по учонію  св. 
О тцевъ, спастись не м огутъ . „Бнѣ истинной Христовой церкви, 
говор ить св. К и п р іан ъ , спископъ К ар ѳагенск ій , к акъ  внѣ ко­
рабля на бурномъ морѣ, нѣтъ спасенія ( 8 3 - о  п о сл а н іе ) .“ „ Н о-  
имѣю щ ій матергю церкви Б ож ісй  нсможотъ имѣть отцемъ сво- 
имъ Б о га ."  А  на отступленіе отъ церкви вотъ к ак ъ  си отр я тъ
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Св. Отцы: „ гр ѣ хъ  отстуии вш ихъ  отъ  церкви Х р и ст о в о й , хотябы  
они предали  себя смерти за и сп овѣдан іе имени Х р и ст о в а , не 
омоется и самою кровію ." „О тдѣливш ійся отъ  ц ер к в и , хотябы  
ж изнь ого бы ла достойна похвалы , за  то одно боззак он іо , что  
онъ оттор гся  отъ  един ен ія  со Х р и сг о м ъ , не будетъ имѣть 
жизни вѣчной, но гнѣвъ  Б о ж ій  иребы ваотъ на немъ (св . К и п -  
ріана К ареаген скаго о одинствѣ ц ер кв и, блаж еннаго А в густи н а  
1 5 2  посланіо. — Д е р к о в . В ѣ д . за 1 8 8 8 - й  годъ , № 3 3 ,  стр . 8 8 9  
и 8 9 0 ,  въ ію сланіи К іев. м и гроп . П латона къ стар ообр я дц ам ъ )."  
- -С л ы ш и т е  ли , б р .,  какой важный гр ѣ х ъ  — отступлен іо отъ  
церкви1? .. Е го  но смоотъ даж е мученическая смерть, нетолько  
что не спасутъ к ак іс нибудь обряды  и обычаи въ р одѣ  старо-  
обрядчоекаго хож донія  по сол н ц у, двуперстного перстослож ѳнія и 
пр оч аго , чему старообрядцы  п ридаю тъ  особое зн ач он іе ...

Т еп ер ь , я п ол агаю , что вы, б р .,  въ состояніи  п онять, что 
за  христіано паши так ъ  называемые старовѣры; а потому н а-  
дѣ ю сь , что такое пазваніе ихъ  отны нѣ уж е не будет ъ  располагать  
васъ , какъ п реж де, въ  п ользу проповѣдуем ы хъ ими забл уж ден ій . 
Н о , загр аж дая  отъ  душ епагубнаго старообрядческого ученія и 
сл ухъ  и сердце свое, вы, но хр истіан ск ой  любви къ заблудш им ъ, 
молитесь за н ихъ  Б о гу  словами св. Д ав и да: поели им ъ, Г осп оди , 
свѣтъ Твой и истину Твою (П са л . 4 2 ,  3 )  М ож стъ  бы ть, ми­
лосерды й Г осподь, Иже всіьмъ человѣкомъ хощетъ спастися, и 
въ разумъ истины пріити  (1  Т им оѳ. 2 ,  4 ) ,  по молитвамъ на- 
ш имъ, и образум ить и х ъ .. .  В ѣ д ь  старообрядцы  погибаю тъ соб­
ственно отъ  излиш ней и неразумной своей ревности по вѣ р ѣ , 
которую , к акъ  старую, они считаю тъ и ст и н н о ю !... Елика убо 
не вѣдятъ, хулятъ ( І у д .  1 ,  1 0 ) ,  скаж емь о н и хъ  словами св. 
А п остол а  І у д ы .— А м инь.
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П О У Ч E H I £ 15-8.

Бодрствуйте, стойте въ вѣрѣ (1  К о ­
р и н е. 1 6 ,  1 3 ) .

Л у ч ш а я  заклю чен ія  къ  евоимъ п оучеп іям ъ, говореннымъ  
мною съ ц ѣ л іт  —  предохранить васъ отъ  р аск ола, я не н ахож у, 
какъ и м ен но— просить васъ, б р .,  сейчасъ произнесенными мною  
словами А н . П авла: бодрствуйте, стойте въ вѣрѣ православной, 
въ которой вы родились и воспитались и которую сохраните до  
конца своей ж изн и . Н адѣ ю сь , что отны нѣ вы не будете о т н о ­
ситься къ  старообрядцам ъ, по крайней м ѣрѣ, съ преж ним ъ д о -  
в ѣ р іем ъ ... Н о  вотъ что еще м ож етъ, по вашей простотѣ и н ев ѣ -  
д еп ію , смущ ать и колебать васъ: вы часто слышите отъ  ст а р о ­
обр ядц евъ , что Святые, ж ивш іе до  п ар іар ха  Н и к о н а , спаслись  
въ и хъ  старой в ѣ р ѣ ... А  потому, вслѣ дъ  за раскры тіемъ мною  
въ предш ествовавіиемъ 1 4 -м ъ  поученіи  того , что старообрядцы  
не суть содерж ание древпю ю  и истинную  вѣ ру, какъ это м ож - 
по дум ать о н и хъ  по названію  и х ъ  старовѣрами, я нахож у  
нужны мъ сегодня разъяснить вамъ ещ е и то , что Святы е, ж в в -  
ш іе до п атр іар ха  Н и к о н а , спаслись по ихъ  старою, а — п рав о­
славною вѣрото и добрыми дѣлам и.

И зъ  бесѣ дъ  м оихъ съ вами вы видѣли, что наши ст а р о ­
обрядцы  н одъ  именемъ своей старой вѣры разѵмѣю тъ собственно:
1 )  сложеніе перваго перста съ -двумя послѣдними для  к р ест­
наго знаменія; 2 )  такое ж е перстосложеніе для священни­
ческого блаюсловенія; 3 )  почитаніе одного восьмиконечного 
креста и отверж еніе ч еств у ем а я  пами —  четверокопечнаго; 4 )  хож- 
денге, при  извѣстны хъ сл уч ая хъ , по солнцу, 5 )  именованіе 
Г осп ода  Ісусомъ, а — н е  Іисусомъ; 6 )  служеніе обѣдни только  
на седьми просфорахъ; 7 )  двукратное аллилуіа  и потомъ —  

слава Тебѣ Боже; 8 )  чтенге 8-го члена егмвола вѣры съ  
прибавкою  слова: истинною; 9 )  служеніе по старопсчатнымъ 
кпиіамъ и отверж сніе новопочатпы хъ и 1 0 )  разрывъ съ право-
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славною церков'т.— Т еперь спраш иваю  васъ , б р ., ужели сейчасъ  
исчисленнымъ мною наши р усск іе Святые дѣйствительно спасались, 
а не др уги м ъ  ч ѣ м ъ ? ..  И збави  н а с ъ Б э г ъ  и подум ать подобную  нѳлѣ- 
п о ст ь !... В ѣ дь  и вы довольно слыхали и зъ  слова Б о ж ія , что съ  
одной стороны , к акъ  говорить А п . П ав ел ъ , безъ вѣры невоз­
можно угодити Богу, вѣровати же подобаетъ приходящему 
кг Богу, яко есть, и взыскающимъ Е ю  мздовоздаятель бы­
ваешь (Е в р . 1 1 ,  6 ) ,  и что съ др угой  стороны , по сло- 
вамъ А п остол а Іак ов а , вѣра безъ дѣлъ мертва есть
(Іа к о в . 2 ,  2 0 ) .  А  потому всегда и всѣми сп асен іе наше сч и та­
лось зависящ им ъ единственно отъ п р а в о сл а в н а я  вѣ рован ія  по  
сѵмволу вѣры и отъ  добр ой  христіанской ж и зн и ,— въ еди н ен іи , 
притом ъ, съ богоучреж денною  ц ер ков ію , а ни к а к ъ — по отъ т ѣ хъ  
обр ядовъ  я обы чаевъ, въ которы хъ только наши старообрядцы  
и полагаю тъ свое спасеніѳ и и з ъ — за которы хъ даж е отдѣляю тся  
отъ православной церкви. П усть  же они док аж утъ  намъ ж изно- 
описаніями С вяты хъ. что наш и русскіе угодники Б ож іи  спасались  
именно тѣ м ъ , чѣмъ столько д о р о ж а т ь  наши заблю ж даю щ іеся бр а -
тія! Н о  этого они н и к огда  недок аж утъ . Суть д ѣ л а  въ том ъ,
что такъ к акъ  п атр іар хъ  Н и к о н ъ , по мнѣнію  стар ообр я дц евъ , 
евоимъ исправленіем ъ ц ерковно-богослуж ебны хъ  книгъ будтобы  
измѣнилъ православпую  в ѣ р у , то русскіѳ Святые, какъ ж ивш іе  
д о  п атр іар ха  Н и к он а , спаслись въ старой в ѣ р ѣ , т . е. к акъ  
будтобы  спаслись собственно тѣми церковными обрядам и и обы чая­
ми, которы хъ хотя  и дер ж ались нѣкоторы е и зъ  наш ихъ п редков ъ , 
но к оторы е, какъ  неправильны е, п а тр іа р х ъ  Н и к он ъ  призналъ  
пообходимы мъ отвергнуть. Н о ел и к у  ж е п а тр іа р х ъ  Н и к о н ъ , к акъ  
вы могли убѣдиться въ том ъ изъ м ои хъ  бесѣ дъ , вѣры мизмѣнилъ, 
а только отвергнулъ нѣкоторы е неправильны е и п ри том ъ  но 
важны е обряды и обы чаи, приняты е русскими по п ростотѣ  и нс- 
вѣ ден ію , д а  ещ е и справилъ въ церковны хъ к ни гахъ  бывшія въ  
н и хъ  разности и погрѣш ности, который немогутъ быть п р ія т -  
ными Б о г у , к а к ъ — истинѣ ( І о а н . 1 4 ,  6 ) ,  по словамъ С пасите­
л я ,— то рѣш ительно нѣтъ никак ого основанія дум ать, что ж ив- 
шіе до  п атр іар ха  Н икона спаслись старообрядческим и заблуж дон ія м и,
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а не православною  вѣрою  и благочестивою  ж изнію . П усть  грам от­
ные изъ  васъ сами ч и таю сь ж итія  О вяты хъ, и тогда лучше уви - 
д я т ъ , чѣмъ спасались угодникп Б ож іи  вообщ е и к а ж д ы й — въ  
особенности! В о т ъ  если они н р оч тутъ  въ какомъ пибудь ж и зн е-  
он исан іи , что извѣстны й Свитый спасался но другим ъ чѣм ъ, а 
именно— старообрядческимъ перстосложеніемъ, хожденіемъ по 
солнцу, произноіиеніемъ имени Христова только Ісусъ, а но 
Іи сусъ  и — прочими старообрядческим и особенностями отъ  п р ав о­
славны хъ , — то только т огда  можно будетъ  согласиться со ст а р о ­
обрядцам и, что до  п а тр іар ха  Н и к он а  русскіе Святые дѣ й стви -  
тельно спасались въ и хъ  старой вѣ рѣ , т . е. еди н ствен н о— тѣмъ, 
чѣмъ столько дор ож ат ь  наши старообрядцы  и и з ъ — за  чего даж е  
отдѣляю тся отъ  православной ц ер кв и . К аж ется , наш имъ ст а р о -  
обрядц ам ъ можно бы понять тщ ету своихъ  христіан скихъ  съ н а ­
ми р азностей, еслибы съ одной стороны они взяли во впиманіе 
то, что  со времени отдѣ ленія  и хъ  отъ нашей церкви Г осп од ь  
п рославилъ  у насъ нотлѣніемъ св мощей и безчисленными ч у д е ­
сами С вятителей: И ннокентія И р к у т с к а я , М итрофапа В ор он еж ­
с к а я ,  Д и м и т р ія  Р о ст о в с к а я  и Т и хон а  Задон ск аго, спасавш ихся  
но исправленнымъ церковнымъ книгамъ и недѳржавш ихся старо - 
обр ядч еск и хъ  особенностей. Съ др угой  стороны , еслибы старооб­
рядцы  взяли во вн и м азіе т о , что у н и х ъ , съ самаго отнаден ія  
и хъ  отъ  православной церкви — въ теченіе болѣ е 2 0 0  л ѣ г ь , не 
явилось ни одного угодника, сп а сш а я ся  старою, или точн ѣ о, 
старообрядческою  вѣ рою , еслибы она дѣйствительно была б о г о ­
угодною  и сп аси тельною ... У желибы , въ такомъ случаѣ, Г осп одь  
но прославилъ кого нибудь и зъ  ревнителей этой  вѣры, а особен - 
ц0— первы хъ , самы хъ горячихъ  поборниковъ ея и за  свою н е­
разумную  и буйную  ревность даж е пострадавших», к а к ъ — то: 
нротоноповъ: А вв ак ум а и Н оронова, пона Л а за р я , нона Н и к и т у  
и д р у ги х ъ  подобны хъ имъ ревнителей'?!... В и дн о , п атр іар хъ  Н и -  
копъ со своимъ книжнымъ исправленіем ъ не повредилъ п р ав о­
славной в ѣ р ы ... В и д н о , тѣ  церковны е обряды  и х р и ст іа н ск іе  
обы чаи, за  которы е такъ  ратую тъ  наши стар ообрядцы , не столь  
важны въ д ѣ л ѣ  спасенія, к ак ъ  дум аю тъ  о н ихъ  наши пера-
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зумные ревнители старой вѣ ры . З д ѣ сь  кстати не лиш нияъ  сч и ­
таю  замѣтить н т о , что одинъ  изъ новоявленныхъ угодпиковъ  
Б о ж іи х ъ  — Св Д и м и т р ій , митронолитъ Р о ст о в с к ій — много п отр у­
ди лся  и п исаль въ  обличеніе старообрядцевъ , а д р у г о й — св Т и ­
х о н ь  Задон ск ій , вы разиль свое неодобреніе такъ  называемой старой 
вѣ рѣ fliM b , что отвергнулъ просьбу приглаш авш ихъ его къ себѣ  
стар ообря дцевъ , когда онъ ж илъ ужо на покоѣ.

Ч то  же касается т ѣ х ъ  изъ ж ивш ихъ до п а гр іа р х а  Н икона  
хр и ст іа в ъ , которые придерж ивались стар ообря дчоски хъ  забл уж де-  
ній и богослуж еніе совершали по ноисправленнымъ к ни гам ъ, 
сп ер в а — рукописнымъ, а потом ъ— печатным!» или, по нынѣш нему, 
старопечатными, то относительно этого надобно зам ѣтить сл ѣ -  
дую щ ее: 1 )  если наши предки  и придерж ивались стар ообря дчо­
ски хъ  забл уж ден ій , то дѣ л ал н  эго  единственно по невѣденію. 
А  так ъ  какъ къ  согрѣш аю щ им ь по новѣденію  Г осп од ь , по словамъ  
Спасителя, относится снисходительно (Л у к . 1 2 , 4 8 ) ,  то и старо- 
обрядческ ія  забл уж ден ія , какъ гр ѣ хи  нсвѣденія, а особен н о— при 
православной вѣ рѣ н хри сгіан ск ой  ж изни, но нмѣнялись пмъ въ 
п реступлен іе, или и еосуж дал и сь ,— тѣм ъ болѣ е, что наши п р е д ­
ки , не какъ послѣдую щ іѳ н ны нѣш ніе старообрядцы , не преры вали  
общ ен ія съ православною церковію , 2 . )  С верхъ  того , отн осител ь­
но богослуж енія по неисправнымъ книгам ъ, тѣмъ болѣе они з а ­
служ ивали сн и схож ден ія , что х о т я , подобно св. митрополиту  
А локсѣю  и п а тр іар ху  Іоси ф у (о  которомъ я уном иналъ въ 1 2 -м ъ  
поученіп) и видѣли порчусвоихъ богослуж ебны хъ к ни гъ , но неим ѣ- 
ли возмож ности вдр угъ  очистить и х ъ  отъ  всѣ хъ  погрѣш ностей; 
почем у, какъ  сейчасъ упомянуты е мною С вяти тели , и просили  
продолжать книж ное исправлен іе. Д р у г о е  дѣ л о  придерж иваться  
старообрядчоскихъ  забл уж деп ііі послѣ М о с к о в ск а я  собора, бы в­
ш а я  въ І 6 6 7  году и о су д и в ш а я  эти забл уж ден ія . Т еперь п р и ­
держ иваться и х ъ , зпачи тъ , уж е противиться собору нетолько  
р усск и хъ , но и греческихъ  С вятителей , а въ лицѣ и х ъ — и 
всей православной церкви. Н о  сколь великъ такой  грѣ хъ  про- 
тивлонія , это  можно видѣ ть изъ сл ѣ дую щ и хъ  словъ пророка С а­
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муила: якоже гргьхъ есть чарованіе, тако гргьхъ есть против- 
леніе: и якоже грѣхъ есть идокопоклоненіе, тако непокореніе 
(1 Ц ар ств . 1 5 ,  2 2  и 2 3 ) . — Слыш ите ли , непокоряость церкви, 
ііо словамъ пророка, равняется съ чародѣйством ъ и идолопоклон- 
с т в о м ъ ? .. А  Спаситель на ослуш никовъ оя произнесъ вотъ какое  
осуж ден іс: аще и церковь преслушаетъ, буди тебѣ якоже 
язычникъ и мытарь (М атѳ . і  8 ,  1 7 ) ;  т . е. сь  противникам и  
церкви Іи сусъ  Х р и стосъ  зап овѣ далъ  прерывать братское об- 
щеніе (си . 2  lo a n . 1 ,  1 0  я 1 1 ) .  Т а к и и ъ  обр азом ъ , надъ гла­
вами наш ихъ упорствую щ ихъ въ  своемъ забл уж ден іи  стар ообря д-  
цѳвъ , за  и хъ  противлоиіо духовном у правительству п равославной  
церкви, тл готѣ егь  грозны й судъ  Б о ж ій , о которомъ надо бы имъ  
п о д у м а ть !...

П ом ните это  и вы, б р ., — и бодрствуйте, стойте въ вѣрѣ 
своей православной! Н о склоняйте своего сл уха  къ льстивымъ  
рѣчам ъ приверж енцевъ мнимо старой вѣры! Я  н едум аю , чтобы  
вы изъ м оихъ бесѣ дъ  съ вами но убѣдилнсь въ томъ, что д о р -  
ж ащ іяся этой вѣры , скаж у словами А п . П ав л а , ходятъ въ суе­
та, ума ихъ. Помрачени смысломъ, суще отчуждени отъ 
жизни Божія (Е ф ее . і ,  1 8 ) ;  а меж ду тѣм ъ им ѣю гъ  н а с т о л ь ­
ко безр азсудства, чтобы чуж даться насъ православпы хъ и даж е  
не сообщ аться съ нами въ пищ ѣ и п и т іи , к ак ъ  съ духовн о —  
п рокаж енны м и...

Г осподи  Іиеуео Х р и с т е , благоволивш ій поставить меня н е-  
достойнаго пасты ремъ! Самъ сохрани ввѣ ренны хъ моему ду х о в н о ­
му р уководству отъ  всѣ хъ  лж еучон ій , которы ми стараю тся увлечь  
и х ъ  ж ив ущ іе м еж ду ними ст ар ообря дц ы !— А м инь,

П О У Ч £ Н I Е 16-е.

С тарообрядцы , чтобы увлечь васъ въ свое заблуж дон іе , обык­
новенно говорятъ вам ъ, что Святы е спаслись будт о-бы  въ  и х ъ
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старой вѣрѣ; потому что они ж или д о  п атр іарха Н и к он а , ко­
торы й, по мнѣнію  старообрядцовъ, своимъ исправлоніемь цорков- 
ны хъ книгъ  будтобы  повредилъ православную вѣ ру. Д о к а за ­
тельство, невидимому, располагаю щ ее въ пользу лж еучителей. Н о  
иосмотримъ, православные, насколько правды  въ нодобны хъ  сло- 
в ахъ . Возьмемъ для примѣра ж итіе преподобной М аріи еги п ет­
ской, которую  согодия прославляетъ св. церковь, и послуш аемъ, 
дѣйствитольно-ли эта праведница спаслась тѣмъ, что разумѣю тъ  
п одъ  имснемъ старой вѣры неразумныо приверженцы  ея.

П реподобная М арія егип етская, чудесно обращ енная къ  Б о ­
гу  отъ блудной ж изн и , въ чуветвѣ умиленія и сокруш енія о 
своихъ гр ѣ х а х ъ , немедленно оставдяетъ м іръ, поселяется въ п у-  
стынѣ и тамъ, при сильной борьбѣ со своими страстями и п охо­
тям и , проводить свою ж изнь въ подви гахъ  молитвы и п о с т а .—  
С каж ите по совѣсти, что т у ть  старообрядческаго? Р а зв ѣ  наша 
православная церковь пе учитъ грѣш никовъ покаянію  и исп рав - 
лспію  ж изн и , посту и молитвѣ?! Уж ели это составляетъ отличи­
тельную  черту только такъ  называемой старой вѣры?! Н ѣ тъ ! 
подъ вею , какъ вамъ извѣстно, разумѣется не православное вѣ -  
рованіѳ и правил а христіанской ж изн и , а собствен в о — тѣ н еп ра­
вильные церковны е обряды и обы чаи, коихъ п ѣкогда, по просто- 
тѣ  и неразумію , придерж ивались наши п редк и  и въ коихъ  
единственно полагаю гъ спасеніе наши старообрядцы . Т ак ъ  н апр ., 
по ученію  и хъ , тотъ  никогда не можетъ угодить Б огу  и сл ѣ до-  
вательао спастись, хотя бы и вѣровалъ православно и ж илъ д о -  
бродѣтсльно, кто не крестится иервымъ пальцемъ съ двумя послѣ д-  
ними, пе х о д и ть  по солвцу, не говорить „ а л л и л у іа " , дваж ды , а 
тр етіе  — „сл ава Т еб ѣ  Б о ж е " !, и вообвщ кто не дер ж ится того, 
чѣмъ столько д ор ож ать  наши мнимые ревнители старой вѣры . А  
то ли вы слышите въ ж итіи  М аріи  Египетской?! .. Б отъ  если бы 
о ней говорилось, что она хотя  была и великая блудн и ца, но 
коль ск ор о-де стала креститься иервымъ пальцемъ съ двум я ио- 
слѣдними, стала называть Спасителя только Ісусом ъ, а не Іи су -  
сомъ, стала ходить во сол н ц у ,— считать за  истинный крестъ
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Х р п ст о в ъ , только крестъ  восьмиконечный, а четвероконечны й н а­
чала поносить; коль ск ор о-де аллилуіа стала говорить по дваж ды , 
а не по триж ды ; стала причащ аться за о бѣ дн ею , которую  слу­
ж или па седьм и , а но на пяти просф орахъ; коль ск ор о-де она 
стала дѣ л ать т а к ъ ,— вотъ и сдѣлалась великою праведницею  
продъ  Б огом ъ. Н о  ничего п о д о б н а я  мы не видпмъ въ ж итіи  
М аріи египетской; равно вы никогда не услышите о томъ въ ж и- 
т ія х ъ  и п рочихъ  угодниковъ Б о ж іи х ъ . Н е ясно ли: что Святые 
благоугодили  Б о гу  совсѣлъ но тѣм ъ, что наши старообрядцы  
назы ваю тъ старою вѣрою и безъ  чего, по и хъ  мнѣнію, будто  
бы невозможно си а сен іе ,— что, сл ѣдовательно, они говор ятъ  вамъ 
совершенную лож ь, когда  увѣряю тъ васъ , что угодники Б ож іи  
спаслись будто бы и хъ  старою  вѣрою , т . е . собственно тѣми вѣ -  
рованіями и обычаями к о и х ъ , по выражонію А н . П а в л а , въ су- 
стѣ ума (Е ф ес . 4 ,  1 7 )  своего дер ж атся  наши неразумные о т ­
ступники отъ православной ц ер к в и ? .. В отъ  хотя бы и М аріл  
ег и п ет ск а я ... И зъ  ж итія ея видно только, что вся ж изнь ея въ 
пустынѣ состояла собственно изъ  п одвиговъ  молитвы и поста и 
изъ постоянной борьбы со страстям и, к акъ  „съ  лютыми звѣ ряии*  
по ея вы раж енію . А  эти благочестивы е подвиги составляютъ ли 
исклю чительную  принадлеж ность одн ихъ  старообрядцевъ?... Р а зв ѣ  
мы не учимъ васъ молитвѣ и посту?! Р а зв ѣ  не внугааомъ вамъ 
воздерж анія  отъ страстей и чувственны хъ похотей?! Т аким ъ  о б -  
разомъ можете понять, что ж изнеописанія Святы хъ нисколько по 
говорятъ въ пользу такъ называемой старой вѣры , т . е . не 
п одтвер ж даю тъ , что Святые спасались именно тѣми обрядами и 
обычаями, въ еоблюдсніи коихъ  собственно полагаю тъ спасоніо  
приверженцы  нашей мнимо-святой старипы . Н апротивъ  ж итія  свя­
ты хъ полож ительно, или прямо обличаю тъ эти хъ  неразумны хъ  
ревнителей и говорятъ въ пользу паш у. В озьм ем ъ, опять, для  
примѣра ж итіе св. М аріи египетской. О на столько угодила Б о г у , 
что во время молитвы тѣломъ стояла на воздухѣ  и по рѣкѣ Іор- 
дан у  проходи л а , к а к ъ — по суш ѣ. К акою  праведницею  стала изъ  
великой блудп и цн ! Н о  и такая праведница чѣмъ ж е кончастъ  
свою многотрудную  и подвиж ническую  ж изн ь?— исповѣдуется п редъ
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проиод. Зосимою  и причащ ается отъ пего св. тѣла и крови Х р и ­
стовой . Остановимся, православные, на этом ъ обстоятельствѣ. 
Е слй столь великая праведница, какъ св. М арія египетская, 
наш ла нужнымъ для  себя исповѣдаться и причаститься, то  
какъ необходимы  эти  таинства для н а съ — грѣш ныхъ?! Ч то ж е, 
послѣ этого , долж ны  дум ать о себѣ наши чрезъ мѣру ревную щ іе  
о мнимо-старой вѣ рѣ , ж ивя, какъ вамъ извѣство, безъ  таинствъ  
церковны хъ?! Н е  ясно-ли , что они хотятъ  спастись не тѣмъ пу  
темъ, какимъ обыкновенно спасались Святы е?... Н е  ясно ли , что  
они уклонились отъ древлеотеческой вѣры и не могутъ наслѣдовать  
вѣчной ж изни, к огда не пристунаю тъ къ таинствам ъ, кои во всѣ 
времена и всѣми Святыми признавались безусловно необходимыми  
для спасенія и коими, поэтому, они освящ али свои, по нашему 
мнѣнію, святыя д у ш и ? ... К акъ  же это— так ъ : св. угодники изъ  
пустынь вы ходили для очищ енія себя исповѣдію  предъ духовны мъ  
отцемъ и для  ири чащ енія  тѣ ла и крови Х р и стов ой , а наши ста­
рообрядцы , живя въ м ірѣ — среди иравославны хъ свящ онниковъ —  
и нисколько не отличаясь отъ насъ чистотою своей ж изни и 
евятостію , дум аю тъ спасти себя безъ  исповѣди и св. причастія , 
т . е . какъ бы наперекоръ всѣмъ святымъ! .. Г дѣ  жо тутъ  ста­
рая  вѣ р а , или иодраж ен іе древнимъ иодвиж никамъ Божіимъ?! 
К стати  послуш айте, православны е, что говорятъ о необходимости  
свящ онниковъ и церковны хъ таинствъ въ дѣ л ѣ  сііасенія уваж ае­
мый старообрядцам и старопечатны й книги . В ъ больгаомъ к а т и х и -  
зисѣ  на оборотѣ 3 0 7  листа напечатано: „ священничество. . .  нуж­
но потребно (т . е . весьма нуж но) есть... ради с ір о ен ія  святы хъ  
Б ож ествеаны хъ Т а и п ъ .“ Там ъ же: „крощ оніе и нричащ евіе и 
ію к аяніо сице нужно нотребнп суть всякому во спасеніе, д а  сп а­
сется, якож о корабль во ирсплы тіе глубины  м орскія , безъ нихъ 
бо ни единъ спастися можетъ.“ Н а  обор отѣ  3 1 0  листа той -  
же книги говорится: „убо  нотребовати свящ енничества всякъ  
долж енъ  есть, „безъ него бо спастися не можетъ“ . —  
Слышите ли, православны е, что въ обличепіе наш ихъ старооб­
рядцевъ гов ор я іъ  ими же уважаемый старопечатны й книги?! Онѣ  
говорятъ ясно и опродѣленно, что бозъ свящ енпиковъ и безъ
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церковннхъ  таинствъ никому спастись н евозм ож н о... Сознаю тъ  
это  и забл удш іе ревнители старой вѣры , и, за  неимѣпіемъ св я ­
щ енниковъ и св. храм овъ, соверіпаю тъ въ своихъ дом ахъ  н ѣ к о-  
торыя церковны я службы; даж е извѣстно вамъ, что женщивы  
нринимаю тъ отъ своихъ ѳдиномысленниковъ исповѣдь во гр ѣ х а х ъ . 
А  вотъ что о подобны хъ сам очивны хъ служ еніяхъ  въ стар оп ечат­
ной кормчей, (К ор м ч . постан. Соб- Г а н гр с к . 6  п р .)  на оборотѣ  
5 7  листа сказано: „ а щ е к то, кромѣ соборныя церкве, о себгь 
собирается, и норадя о церкви, ц ерковная хощ етъ  твори ти , но 
сущ у съ нимъ презвитеру, по воли енископли, да будеггіъ прок- 
лятг\“ К акое строгое осуж ден іе произносятъ на наш ихъ старо­
обрядц евъ  и хъ  же многоуважаемыя к н и ги !... П о  истин ѣ — ж алкіс  
они лю ди, ж алкіе потому, что заботятся о соблю деніи не д р ев -  
н и хъ  всолен скихъ , и притомъ въ д ѣ л ѣ  спасенія неваж ны хъ об -  
рядовъ и хр истіан ск и хъ  обы чаевъ, каковы: п ерстослож еніе, х о ж -  
ден іе  но солнцу и п р о ч .; меж ду тѣмъ к акъ  оставляю тъ совер­
шенно необходим ое, каковы — церковны я таи н ств а ... Т о  удивительно, 
что ни уважаемыя ими старопечатны й книги , ни ж итія  Свя- 
ты хъ не м огутъ привести ихъ къ  сознанію  т ого , что они не 
тѣмъ дум аю тъ  спастись, чѣм ъ спасались угодники Б ож іи  и чѣмъ 
спасаться издревле учила хр иетіанъ  св. церковь; что. п оэтом у,—  
суетна и хъ  н адеж да  на спасеніе, что послѣдняя гіхъ, но словамъ  
п р е м у д р а я , зрятъ во дно адово (П р итч - 1 6 ,  2 5 ) . . .

Ж елаете ли , православны е, яснѣо знать, отъ  чего со б ­
ственно зависитъ наше спасеніе?— Слуш айте ж е ! Безъ вѣры не 
возможно угодити Богу (Е в р . 1 1 ,  6 ) ,  говорить А п , П авелъ. 
З н а ч и т ь , к аж дом у, желающ ему спастись, п реж де всего необходимо  
вѣровать. В о  что вѣ ровать?— во всо то , что по внугаенію Св. 
Д у х а , кратко излож ено святыми отцами на первы хъ д в у х ъ  все- 
ленскихъ собэр ахъ  въ такъ называемом!, сѵмволѣ вѣры . А  но- 
томъ что нужно еще? — нужны добрыя дѣ л а; якоже же бо гггѣ- 
ло безъ духа мертво есть, тако и вгьра безъ дѣлъ мертва 
есть. (Іа к о в . 2 ,  2 6 ) ,  говор ить А п . Іак ов ъ . Т оль ко надобно  
помнить, что какое бы доброе дѣло мы ни дѣ л ал и , должны д ѣ -
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лігіъ оное единственно и зъ  любви къ Б огу  и ближ нему. В отъ  
что относительно этой любви сказалъ  Іисусъ  Х р и стосъ : возлюби- 
ти Господа Бога твоего всѣмъ сердцемъ твоимъ, и всею ду- 
шею твоею, и всею мыслгю твоею. Сія есть первая и боль­
шая заповгьдь. Вгггорая же подобна ей', возлюбиши искренняго 
гггвоею, яко самъ себе. Въ сію обою заповѣдію весь законъ 
и пророцы висятъ (М атѳ. 2 2 ,  3 7 — 4 0 ) ,  т . е. любовь къ Б о ­
гу  и ближ нему составляотъ сущ ность, какъ х р и с т іа н с к а я , такъ  
и ветхозавѣ тн аго зак он а . П отом у-то  А п . П ав ел ъ  и сказалъ: аще 
раздамъ вся имѣнія моя, и аще предали тгьло, мое, во еже 
сжещи е, любое же не имамъ, пикая польза ми есть ( I  
К ор. 1 3 ,  3 ) .  Н о  для снасенія душ и недостаточно еще того, 
чтобы только имѣть православную  вѣру и любовь къ Б огу  и 
ближ нем у,— необходимы ещ е церковны я таипства. В отъ  н ап р ., 
что сказалъ  Іисусъ  Х р и стосъ  о необходим ости крсщ енія: аще 
кгпо не родится водою и духомъ, не можетъ внигпи въ цар- 
сгпвіе Божіе ( lo a n . 3 ,  5 );  или — о необходимости причащ еніл: 
аминь, аминь глаголю вамъ, аще не снѣсте плоти Сына 
человгьческаго, ни піете кровгь Его, живота не имате въ 
себѣ (Іо а н . 6 ,  5 3 ) ;  и л и — о необходимости покаянія: аще не 
ггокаетеся ecu... погибнегпе (Л у к . 1 3 ,  3  и 5 ) .  Поэтому то 
православная церковь во всѣ времена содерж ала и нынѣ я д е р -  
ж итъ  седьмь б о я у ч р еж д ен н ы х ъ  таинствъ; и рѣгаитольно всѣ свя­
тые были того мнѣнія, что безъ  нихъ  спасеніе для  человѣка не­
возможно; почему всѣ они и освящ али себя этими таинствами. 
Бы слышали, что и преподобная М арія еги п етск ая , не смотря 
на свою святость, исповѣ,далась у нрен. Зосимы и причастилась  
тѣ л а  и крови Х р и ст ов ой . К аж ется , что послѣ сказан в аге нами 
довольно ясно, что наше спасеніе зависитъ собственно не отъ  
наруж ны хъ какихъ  либо обрядовъ, напр, отъ  хож донія  по сол н ­
ц у , и л и — не отъ к акихъ  нибудь неваж ны хъ христіан ск ихъ  обы ­
чаевъ, какъ напр, отъ такого или др угого  перстослож енія, какъ  
это  утверж даю тъ заблуж даю щ іеся поборники старой вѣры н ихъ  
повреж дснпы я старопечатный книги; а сиасоніе наше единственно  
зависитъ: 1 )  отъ вѣрованія наш его согласно съ символомъ п р а­
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вославной церкви; 2 )  отъ доброй хр истіаоской  ж изн и , прои сте­
каю щ ей изъ  любви къ Б огу  и ближ нему и наконсцъ, 3 )  отъ  
освящ енія насъ богоустановлениыми таинствами, содержимыми п р а­
вославною нашею церковію . Н и к то  не печалься и не унывай, 
что онъ дл я . своего спасенія не можетъ совершать всликихъ  и 
особенны хъ подвиговъ! Таковы ми иодвнгами Господь пе обязы - 
ваетъ  поголовно всѣхъ хр истіаи ъ ; только могій вмѣстити да 
вмѣститъ (М атѳ . 1 9 ,  1 2 ) ,  можно сказать въ этомъ отиошеніи  
словами Іи суса Х р и ст а ; но отъ к аж даго изъ насъ неиремѣнно 
требуется , чтобы онъ православно вѣ ровалъ, сердечно любилъ  
Б о г а  и ближ няго и находил ся въ общ еніи съ  православною  ц ер - 
ковію , освящ аясь содержимыми ею таинствами. А  скаж ите по со- 
вѣ сти, не но символу ли православному и мы учимъ васъ вѣ- 
ровать? Н е  проповѣдуомъ ли вамъ любовь къ Б огу  и ближнему 
и не впуш аемъ ли вам ъ — свидѣтольствовать эту любовь исио.ѵ  
нѳвіемъ зап овѣ дей  Б ож іи хъ ?  Р а зв ѣ  учим ъ васъ чему нибудь б о ­
гопротивном у, какъ напр, уп отреблять имя Б ож іе  безъ  нуж ды , 
а тѣмъ п а ч е — во л ж и , и не почитать ираздниковъ Г осподнихъ , 
а р авн о— и своихъ р одител ей?... Учимъ ли васъ  ж ить распутно, 
пьянствовать, воровать, обманывать, иритѣснять д р угъ  д р уга  и 
д р угія  дѣ л ать д ѣ л а , коихъ гнуш ались угодники  Б о ж іи ? !... Н а -  
конецъ не внушаѳмъ ли вамъ по мѣрѣ надобности ирибѣ гать къ 
церковны мъ таинствам ъ, кои св. церковь издревле признаетъ со­
верш енно необходимыми въ дѣ л ѣ  нашего спасенія?. . З н ач и ть , 
мы ироповѣдуем ъ вамъ туж е самую вѣ ру, которую  содерж али  
православны е хр истіан ѳ во времена апостольскія, во времена все- 
ленскихъ соборовъ и которую , н акон ецъ , содерж али п редки наши 
во времена св. К нязя В л ади м ір а , крестивш аго русскую  зем л ю ,—  
проиовѣдуем ъ именно ту  самую в ѣ р у , которою  спасались св. 
угодн ик и  Б о ж іи . П ослѣ этого, въ словахъ наіпихъ старообряд- 
цевъ, у т в е р ж д а ю щ и е , что Святые будто  бы спаслись въ ихъ  
старой вѣ рѣ , только то вѣрно, что эти Святые спаслись до  и ат-  
р іа р х а  Н и к он а , к акъ  ж ивш іе раньш е его, а совсѣмъ не то , что 
Святые спаслись именно тѣми обрядам и и обычаями, и зъ — за ко-

/
торы хъ приверженцы  старообрядства преры ваю тъ общ еніе съ п ра­
вославною церковіго. Ж и т ія  угодниковъ  Б о ж іи х ъ , вап роти въ , 
вполнѣ говорятъ въ пользу содержимой нами вѣры . Ч то ж е к а­
сается того, что патріархом ъ Н иконом ъ др евн яя  православная  
вѣра но испорчена, какъ ложно дум аю тъ наши заблуж даю щ іеся  
бр ат ія , а  только имъ исправлены вкравш іяся въ старопечатны й  
книги отъ неразумны хъ лю дей п огреш ности , яспымъ и ноопро- 
вержимымъ доказатольством ъ того служ атъ св. мощи святителей: 
И ннокснтія И р к у т ск а го , М итроф ана В ор он еж ск аго , Д им итр ія  
Ростовскаго и Т и хон а  З ад он ск аго , спасавш ихся, к а к ъ  извѣстпо, 
уж е по новымъ исправлепнымъ книгамъ; меж ду тѣм ъ какъ но- 
явленіе изъ среды раскольниковъ, въ теченіи слиш комъ 2 0 0  лѣ тъ , 
пи одного угодн и к а , что др угое  показы ваогь, к акъ  но то, что 
стар ообря дческ ія  забл уж ден ія , проповѣдуемы я вамъ подъ  именемъ 
старой вѣры, не угодны  Господу Б огу, и что ке отъ п ихъ  за -  
виситъ наше сп асен іе?!... К а ж ется ,— ясно и п оня тн о ... Н о  по 
чувству христіанской любви къ заблудіпимъ наіпимъ бр атьям ъ , 
будем ъ , православны е, молиться Б о гу , чтобы Онъ вразумилъ и 
обратилъ ихъ  къ Своей св. церкви, а сей нослѣднсй станемъ  
дер ж аться  твердо. Особенно позаботимся о добр ой  христіанской  
ж изни , дл я  того, чтобы и разномы слящ іе съ  нами въ вѣрѣ, кои 
такъ  лю бятъ зазирать и пересуж ивать наши слабости, но н а х о ­
дили въ  этомъ отвош еніи дл я  себя пищ и; но чтобы , видя пашу 
добрую  и богобоязненную  ж изнь п одъ  руководствомъ православ­
ной церкви и ея богопоставлснны хъ пасты рей, познали свое за -  
блуж ден іе и , подобно блудном у, упоминаемому въ евангеліи  (Л у к .  
1 5 ,  1 7 — 2 0 ) ,  сыну возвратились бы въ нѣ др а оставленной ими 
правоелавпой пашей церкви. Спаси Господи , веѣ хъ : и насъ и 
ихъ! Аминь.
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П О У Ч E H I £ 17-е.

Испытайте писаній, яко вы мните въ
нихъ имѣти животъ вѣчный, и та суть
свШдѣтсЛгствующая о ЪІнѣ. (Іо а н . 5 ,  3 9 ) .

О днаж ды  Спаситель исцѣляетъ въ субботу 3 8  лѣ тъ бывшаго 
въ разслабленіи и велитъ ему взять свою постель и ходить съ  
нею. К азалось бы, такое чудесное исцѣлепіе больнаго, ясно св и -  
дѣтсльствуя о божественной силѣ Іпсуса Х р и ст а , однимъ словомъ  
исцѣливш аго, долж но было внушить іудеям ъ бтагоговѣніе къ Н е ­
му и соверш енное довѣ р іе къ Е го  божественному ученію; но на 
дѣ л ѣ  вышло иначе Іу д еи , на основаніи неправильно толкуемой  
ими четвертой заповѣди Б ож ісй  о недѣланіи  въ субботу, 
какъ въ исцѣленіи Спасителемъ разслабленнаго, т а к ъ  и 
въ повслѣніи ему носить свою постель ( 5 ,  ст. 1 0 )  видѣли н ару-  
иіеиіе этой зап ов ѣ ди . Вслѣдствіе чего они вмѣсто того, чтобы  
внимать ученію  Іисуса Х р и ст а , стали нреслѣдовать и д а ж е  воз­
намерились убить Е го . Сего ради гопяху 1 исуса іудее, говорить  
евангелистъ Іоаннъ , и искаху Его .убити, зане сія творяшс въ
субботу ( lo a n . 5 ,  1 6 )  Н отом ъ, іудеи  ещ е больше утвердились
въ своемъ нечеетивомъ намѣреніи, когда Іисусъ  Х р и стосъ , для  
р азсѣянія соблазна, ироизводеннаго въ іудояхъ  Е го  чудеснымъ исцѣ- 
леніемъ разслабленнаго въ субботу и повелѣніемъ сему п о-  
слѣднему носить стою постель, возвѣстилъ о Собѣ, что 
Онъ есть Сынъ Божій ( I S  с т .) , а потому есть Господь и суб­
боты (М атѳ . 1 2 ,  S ) .  И  вотъ , чтобы уничтож ить лож ное ноня- 
тіе о С сбѣ, какъ— о М ессіи, составивш ееся отъ  невѣрнаго лони- 
манія евящснныхъ книгъ В ет хаго  З а в ѣ т а , Спаситель совѣтуетъ  
іудеям ъ  внимательпѣе вникнуть въ д у х ъ  и силу эти х ъ  к н и гъ ,—  
ц тогда эти  ж е самыя книги разсѣю тъ въ нихъ  лож ное нонятіс 
о Л иц ѣ  ож идаемаго ими АІессіи, и будут ъ  говорить имъ въ поль­
зу Іисуса Х р и ст а . Испытайте писаній, яко вы мните въ нихъ 
имѣти животъ вѣчный, и та сушь свидѣтслъствующая о 
Мнѣ.

' Ь р а т ія — христіане! И  меж ду нами есть лю ди , которы е, по- 
добво современнымъ Х р и ст у  іудеям ъ, на основавіи старопечатны хъ  
церковны хъ книгъ, соблазняются о православной церкви и отдѣ -  
ляю тся отъ  нея. Э т о— так ъ  называемые старообрядцы. —  Н о  
если бы и они, подобно іудеям ъ, впимательнѣе и безиристрастнѣе  
читали свои книги , то , безъ  сомпѣнья, могли бы уразумѣть изъ  
сихъ  послѣ диихъ  о своемъ отпаденіи отъ истинно-каѳолической  
церкви и о невозможности для нихъ сн.ясенія. А  потому, въ п од- 
р аж ан іе Спасителю, и намъ можно совѣтовать нашимъ заб.тудпіимъ 
бр атіям ъ  вниматсльвѣо читать свои старопечатный книги и б ез-  
пристрастнѣо относиться къ нимъ. Испытайте писаны , будемъ  
говорить и мы словами Iисуса Х р и ст а  нашимъ приверженцамъ  
старопечатны хъ книгъ, яко вы мните въ нихъ ггмѣти животъ 
вѣчный, гг та суть евггдѣтельствугощая объ  оскудѣніи у васъ  
иѣрн и ваніемъ отступленіи отъ св. церкви. И стину сего 
мы докаж ем ъ вамъ, правосл. сл ., выписками изъ уваж аемы хъ  
старообрядцами старопечатны хъ книгъ.

Б ъ  болыгіомъ к ати хи зисѣ , наиечатанномъ при п атр іахѣ  Фи­
л а р е т е , въ главѣ 4 -й  на листѣ 2 1  читается: „ Вопросг: поче­
му познати еретики? Отвгьгпъ: дѣ.тъ ради сихъ: ащ е не имѣю тъ  
истиннаго пристанищ а, рекш е, Святыя Апостольскія Ц ер к ви . А іц е  
не призываеми входятъ  въ чинъ учительства, и учатъ не тако; 
ащ е ино нѣкое новое ученіе предлагаю тъ , его ж е отцы наши не 
нредаш а н ам ъ ... А щ е иротивллю тся ученію  Ц ер к в и  Х ристовы , 
яж е есть утвер ж ден іе и столпъ правды  и истины. П л о д ъ  ж е ж и- 
т ія  и хъ  и права • отнаденіе отъ вѣры и отлучеяіе отъ С обор­
ный и А постольскія Ц ер к в и , преніс меж ду ими, имена ихъ  отъ  
ихъ учителей новыхъ. ІІо  всему иисапію сему познавати оретики“ . —  
И та к ъ , по старопечатной книгѣ, еретиковъ надо узнавать по слѣ- 
дую щ имъ иризнакамъ: они неимѣютъ духовн аго пристаниш а— ц ерк­
в и ,— самовольно припимаю тъ па себя званіе учи телей ,— продла- 
гаю тъ  новое ученіе, котораго древлеправославная церковь не 
содер ж ал а ,— противятся ученію  Х р и ст о в о й  ц ер к в и ,— вслѣдствіе  
чего отделяю тся отъ н е я ,— разногласятъ меж ду собою и, пако-
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нецъ, назы ваю тся но имени своихъ лж еучителей. П ри л ож п м ъ  эти  
уіш уем ы о старопечатною  книгою признаки къ  заблуж даю щ имся  
въ вѣрѣ нашимъ бр атія м ъ ,— и тогда увидим ъ, какъ они об л и ­
чаются въ своей неразумной ревности по такъ называемой ими 
старой вѣ рѣ тѣми самыми книгами, коимъ они вполнѣ довѣ - 
ряютъ и на к оахъ  утверж даю тся въ своемъ отчуж деніи  отъ  
насъ.

Е р ети к и , говорить старопечатная книга, 1 )  не имѣютъ д у ­
ховного пристанища, т . е . церкви. А  у старообрядцевъ, о т д ѣ -  
ливш ихся отъ  насъ , какъ  извѣстио вамъ, нѣтъ ни святы хъ х р а -  
м овъ, пи законны хъ служителей сихъ  хр ам овъ — ар хіереевъ  и свя­
щ енниковъ. С лѣдовательно, ио старопечатной книгѣ, наши ст а ­
рообрядцы  суть еретики. 2 )  Е ретики самовольно принимаютъ 
на себя званіе учителей. И звѣстно вамъ, правосл. слуш ., что 
издревле въ Х р и стовой  церкви законными учителями, или настав­
никами вѣ рую щ ихъ  всегда считались законно-руконолож енны е  
епископы и свящ енники. И мъ однимъ отъ Б ога дано право учить
вѣрую щ ихъ (М атѳ . 2 8 ,  1 9  и 2 0 ;  2  Т им оѳ. 4 ,  2 ; сн. 1 Тимоѳ.
5 ,  1 7 )  А  что мы видимъ у наш ихъ старообрядцевъ1? - - З а  нси- 
мѣніемъ свящ енниковъ и енископовъ, ими руководятъ  гак іе ж е  
м іряее, какъ и они сами, и сл ѣ доваг. всѣ и хъ  учители, какъ  
необлеченные священнымъ саномъ, самовольно берутъ  на себя не­
принадлеж ащ ую  имъ власть учительства. А  потому, но старопе­
чатной книгѣ , наши старообрядцы  суть еретики. 3 )  Е ретики  
предлагаютъ новое учете, каковаго не предали намъ св. отцы .—  
Съ одной сторопы во времена св. А постоловъ, св. вселенскихъ  
соборовъ, св. благовѣрнаго князя В лади м ір а, крестивш аго р}сскую  
землю , и вообщ е во всѣ времена въ церкви Х р и стов ой , какъ
извѣстно, были пастыри: священники и архіерои . У нихъ  х р и ­
стиане учились вѣрѣ и христианскому благочестію . Отъ нихъ  п р и ­
нимали богоучреж донны я таинства, которыми и освящались всѣ 
вѣрую щ іе но мѣрѣ своихъ д у х о в н н х ъ  н уж дъ  и потребностей. В о о б ­
щ е, въ дѣ л ѣ  сиасенія , имъ всегда повиновались, слѣдуя апостоль­
ской заповѣди: повинуйтеся настав никомъ ват имъ и покоряй-

(
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піеся, тіи бо бдятъ п дугиахъ вагиихъ (Е в р . 1 3 ,  1 7 . )  Съ д р у ­
гой стороны во всѣ времена христіане вѣ рили, что спасеніо н а ­
ше зависитъ не отъ соблю денія какихъ нибудь неваж ны хъ хри- 
стіанскихъ обрядовъ и обы чаевъ, к акъ  нанр. отъ перстосложевін  
для крестнаго знам енія , отъ хож ден ія  но солнцу и тому подобнаго, 
но собственно— отъ правой вѣры (Е в р . 1 1 ,  6 ) ,  излож енной д в у ­
мя первыми вселенскими соборами въ такъ называемомъ Символѣ 
вѣры, и — отъ доброй жизни (Іак ов . 2 ,  2 6 ) ,  въ союзѣ притомъ  
— со св. церковію  (9 - й  чл. симв. вѣры). В о т ъ  какъ отъ вре- 
менъ апостольскихъ и д о  наш ихъ спасались всѣ православные 
христіане! Обратимся теперь къ старообрядческимъ лж еучителямъ. 
Ч то  они проповѣ дую тъ?— истинно новое учсніе, каковаго не преда­
ли намъ св. отцы. Именно: во-н срвы хъ, они проповѣдую тъ вамъ  
что тотъ  не спасется, кто не крестится первымъ нальцемъ съ 
двум я нослѣ дним и ,— кто не ночитаетъ только осмиконсчнаго к р е­
ста за крестъ истинный и не ноноситъ четвероконечнаго,— кто 
не х о д и ть  по сол н ц у ,— кто не имевуетъ Спасителя только Ісусомъ, 
а не Іи сусом ъ ,—  кто не говорить аллилуія только дваж ды  и по- 
том ъ — слава Тебгь, Боже, и проч. З н а ч и т ь , полагаю тъ свое сна- 
сепіе собственно въ неважныхъ христіанскихъ  обы чаяхъ и о б р я -  
д а х ъ , которые появились только въ послѣдпсе время и притомъ  
— въ одной только русской церкви, а — не въ правой вѣрѣ и до б -  
рыхъ дѣ л ахъ , какъ всегда учила объ этомъ вселенская церковь. 
В о-в тор ы хъ , старообрядческіе лжеучители п роп овѣ дую тъ , что мож­
но будто  бы спастись, не имѣя у себя, вопреки древле право­
славному обы чаю , законны хъ свящ енниковъ и енископовъ, а р ав­
н о — и безъ  церковны хъ таинствъ, и слѣдоват. дл я  спасенія п р ед ­
лагаю тъ новое ученіе, котораго въ православной церкви до наш е­
го русскаго раскола не проповѣды валось. А  отсю да наши старо­
обрядцы , какъ руководимые самозванными учителями, по уваж ае­
мой ими старопечатной книгѣ , суть еретики. 4 )  Е р ети к и  про- 
гпивягггся ученію Христовой церкви. Н аш и старообрядцы  это и 
дѣ л аю тъ , к о гд а , вопреки древле православному ученію , дол ага-  
ю тъ свое спасеніе не въ правой вѣрѣ и добры хъ  д ѣ л а х ъ , подъ
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руководствомъ нритомъ законны хъ пасты рей, а — въ извѣстны хъ  
вамъ неваж пы хъ хр истіан ск и хъ  обы чаяхъ и об р я д а х ъ . Слѣдова- 
тельно, по уваж аемой старообрядцам и книгѣ, они — еретики, а )  
Е ретики  отнадаютъ отъ соборной и апостольской церкви. Н а ­
ши старообрядцы , для соблюденія своихъ мвимо древнихъ и въ 
дѣ л ѣ  спасенія неважпы хъ хрисгіанскихъ обычаевъ и обрядовъ. пре^ 
ры ваю тъ безусловно необходимую  для всѣ хъ  хр нстіан ъ  связь съ  
православною вселенскою церковію  и ж ивутъ  въ расколѣ съ ною. 
А  потому, основываясь на уважаемой старообрядцами старопечат­
ной книгѣ , мы ыожемъ говорить имъ, что они— еретики. 6 )  
Е р ети к и  разногласнтъ между собою. О религіозномъ разногла- 
сіи меж ду нашими старообрядцами и говорить нечего. Это всякій  
изъ васъ, правосл. слуш , знаетъ. Н ап р , одни изъ нихъ гов о­
рить, что п ри ходящ и хъ  къ нимъ отъ нашей православной вѣры  
надобпо прекрещ ивать, а другіе отрицаю сь это; одни принима- 
ю тъ приходящ и хъ  къ  нимъ наш ихъ бѣглы хъ свящ енниковъ въ 
ихъ  сан ѣ , а д р у г іе — нѣтъ. В ообщ е можио ск азать , что между 
нашими старообрядцам и сущ ествуетъ столько разногласій , ради  
которы хъ они раздѣляю тся на секты и толки и чуж даю тся  
др угъ  д р у га , сущ ествуетъ столько разногласій , что трудно и п е ­
речислить и хъ . И ногда случается, что иные изъ старообрядцевъ и 
сами не знаю тъ, къ каковой секгѣ , или согласію  они принадле­
ж ать . А  потому существующая между нашими старообрядцам и  
безчисленныя религіозны я разног.іасія даю тъ  памъ право, иа осно- 
вавіи уважаемой ими старопечатной книги, говорить имъ, что они 
—  еретики. Н аконецъ 7 )  еретики называются по имени сво- 
ихъ лжеучителей. А  извѣстио вамъ, что одни изъ наш ихъ ст а ­
рообрядцевъ назы ваю тъ себя Ѳеодосіевщиною, по имени своего 
расколоучителя дьячка Ѳеодосія; иные именуются Филипповщн- 
ною, ио имени расколоучителя Филиппа, и такъ далѣ е. Кромѣ  
того, называются еще и по своимъ сектамъ: поповщиною и без- 
поповщиною, и —  по толкакъ: Спасовымъ сохласіемъ, поморами 
и другими именами. В сѣ  эти разнообразный названія , коими име- 
ную тъ себя наши приверж енцы  мнимо старой вѣры, даю тъ памъ 
полное п раво, согласно старопечатной книгѣ, назы вать ихъ

\

еретиками. Зам ѣ ть те, правосл. слуш ., что мы называемъ  
старообрядцевъ только ещ е раскольниками, т . е . отдѣ л и в-  
іпимися отъ  ц ер к в и ,— тогда к ак ъ , по к хъ  ж е старопечатнымъ  
книгам ъ, они оказы ваю тся д а ж е еретиками. В отъ  какъ наши 
темвые ревнители старообрядства читаютъ и понимаютъ свои ста­
ропечатный церковныя книги! Они вѣ ря тъ  въ эти х ъ  послѣд- 
нихъ только однимъ неправильно внесеннымъ въ нихъ  за б л у ж д е-  
ніямъ и обр ядам ъ , коихъ нѣ когда держ ались наши предки по  
простотѣ и неразумію , и не останавливаются своимъ внимавіемъ  
на общ ехристіанскихъ истин ахъ , содерж ащ ихся въ старопечатны хъ  
книгахъ и во многомъ изобличаю щ ихъ т ѣ х ъ , которые п р и дер ж и ­
ваю тся си хъ  книгъ, отъ  чего только и можетъ произойти такая  
странность у наш ихъ старообрядцевъ: основывать свое вѣрованіе 
на т ѣ х ъ  самыхъ книгахъ , по коимъ они вы ходятъ даж е ерети­
ки... У дивительное за б л у ж д ен іе !...

В ъ  болыпомъ ж е кати хизисѣ  въ главѣ 2 5 - й  на листѣ 1 1 9  
говорится; „ Е д и н а  церковь Вселенская, или С оборная. Сирѣчь, 
яко она всѣхъ вѣрныхъ вездѣ  во всемъ мірѣ и въ коемж до вѣцѣ  
суіцихъ объемлетъ и въ себѣ д ер ж и тъ . В ѣ р н іи  въ Ц ер к ви  Б о ж іи , 
я к о  ж е уди  во единомъ тѣлеси, совокуплени себѣ , и нріобщ аю тъ  
себѣ едина другим ъ, воздѣятельны хъ служ еній , благодѣ ян іи  и мо- 
литвѣ; имутъ общ ее участіе Божественныя Л итур гіи  и 'Гаинъ ц ер -  
ковны хъ, оставленія грѣховъ , и д обр одѣ я н ій , яж е во церкви ео- 
д ѣ в аю т ся “ . — Здѣ сь  говорится, что всѣ вѣрные участвуютъ въ 
божественной литургіи, или въ таинствѣ Е вхар истіи  и въ про- 
чихъ церковны хъ таинствахъ. А  есть ли это у наш ихъ ст а р о ­
обр ядц евъ , когда они не имѣютъ у себя ни храмовъ Б о ж іи х ъ , 
ии законны хъ свящ енниковъ и епископовъ— эти хъ  единственны хъ, 
по словамъ А п . П а в л а , строителей Таинъ Божіихъ ( 1  К о ­
рине. 4 ,  1 )? ! . . .  С л ѣ доват., по уважаемой старообрядцам и стар о­
печатной книгѣ, оказы вается, что они находятся внѣ истинной и 
вселенской церкви; такъ какъ у н ихъ , за  неимѣніемъ храм овъ и 
законнаго свящ енства, не соверш ается не только бож ественная ли - 
т ур гія , по и прочія, содержимыя православною церковію  таинства.
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Т ож е самое мы видимъ и въ слѣдую щ ихъ словахъ того же 
больш аго катихизиса на оборотѣ 3 0 7  листа: „С вящ ен ничество.., 
нужно нотребно (т . с /  весьма нуж но) е с т ь ....  ради сгроенія С вя­
ты хъ Бож ественны хъ Т а и н ъ “ . Т аииства ж е „К рещ сн іе и П р и -  
чащ еніе и П ок ая н іс сице нуж но потребни суть всякому в о с п а с е -  
ніо, д а  спасется, яко же корабль во нрснлытіо глубины морскіц, 
безъ нихъ же ни единь спастися можешь., (там ъ ж е ) “ . Там ъ  
же на оборотѣ  3 1 0  листа; „убо пошрсбовати священничества 
всякъ долженъ есть, безъ нею бо спастися не можешь" . —  
Ужели подобный мѣста въ старопечатной и уваж аемой стар ообря д­
цами книгѣ  ясно но говорятъ имъ, что они, какъ не пользую - 
щ іеся церковными таинствами за  отсутствіемъ у нихъ правильно  
руконолож енны хъ свящ енниковъ, не могутъ спастись1?!

В ъ  книгѣ Сынъ Церковный въ главѣ 6 1 ,  на оборотѣ 2 9  
листа читасмъ: „В ел и к ъ  есть чинъ свящ енническій ... дан а  ему отъ  
Б ога власть надъ  душ ами человѣческими, ихъ  ж е могутъ вязати  
и разрѣш ати: и того ради имена ему многа дана быіпа: чисти ­
тель, ходатай  къ Б о гу , свѣтъ міру, соль земли" и ироч. „Т ы  
се слышавъ, безъ нею (свяш енническаго чина) не окиви“. Т ам >  
ж е на листѣ 3 0 :  „ б езъ  него (священни ческа го чина) никто же 
разрѣшити тя можетъ11. — О пять, по старопечатной и у в а ж а е­
мой старообрядцами книгѣ вы ходитъ, что они. какъ ж и в ущ іебсзъ  
законно рукоиолиж енны хъ свящ еиниковъ, но могутъ надѣяться на 
си асен іе ...

Т аким ъ образомъ, па основаніи сдѣланны хъ нами выписокъ  
изъ старопочатпы хъ книгъ вы, правосл. слуш ., ясно мож ете вн- 
д ѣ т ь , что тѣ  самыя книги, которымъ наши ревнители ст ар ооб­
р ядства вполнѣ довѣряю тъ  и на которы хъ въ своемъ отчуж ден іи  
отъ  пасъ утверж даю тся, что тѣ  самыя книги обличаю тъ ихъ  въ 
отпадоніи отъ _ древ л о православной церкви и синдѣтельствую тъ  
объ оскуденіи у нихъ вѣры и благодатпы хъ с р э д с й ъ  ко стасен ію , 
а съ тѣмъ вмѣстѣ отпимаю тъ у н ихъ  всякую надеж ду на спасе- 
н іе ,— Опраш ивается, ужели указаниы я нами и подобный имъ м ѣ-

1

ста въ старопечатны хъ книгахъ не въ состояніи остановить на 
себѣ вниманіе нриверж спцевъ старой вѣры и возбудить въ нихъ  
сомгіѣнье, дѣйствительно ли они содерж атъ правую вѣру и подъ  
видомъ неразумной ревности къ нѣкоторымъ стариннымъ обр я-  
дам ъ и обычаямъ но удалились ли изъ нѣдръ истинной церкви'?! 
Ужели стар ообрящ ы , читая такія обличительная для нихъ мѣста 
въ своихъ уваж аем нхъ  книгахъ , т а к ъ — таки  никогда и не з а д у ­
маются, что, ири отсутствіи у нихъ безусловно необходимы хъ для 
снасснія богоучреж денны хъ таинствъ и законны хъ совершителей  
сихъ  таинствъ, могутъ ли они надѣяться на спасеіие нри соблю ­
дены! ими таки хъ  нсваж ны хъ христіанскихъ обы чаевъ и обр ядовъ , 
каковы: нерстосложеніе для крестнаго знам енія , хож ден іо  и о со л н ­
цу и друг.?! В ъ  такомъ случаѣ удивительно и вмѣстѣ достойно  
сож алѣпія духовное ослѣнленіе наш ихъ мнимыхъ старовѣровъ! А  
потому, нравосл. слуш ., но христіаяской любви къ заблудгаимъ, 
будем ъ виугаать имъ, чтобы они, читая свои старопечатный кни­
ги , побольше останавливали свое вниманіо на т ѣ х ъ  м ѣстахъ , гдѣ  
говорится въ ихъ  о бл и ч ен іе ... Б удем ъ  говорить имъ словами Іи су -  
са Х р и ста: испытайте писаній ван іихъ старопечатны хъ, яко вы 
мните въ нихъ имѣти животъ вѣчный, и та сушь свидѣтелъ- 
ствующая о томъ, что вы, для соблюденія нсваж ны хъ въ дѣлѣ  
спасонія христіанскихъ  обычаевъ и церковны хъ обрядовъ , о т д ѣ -  
лилпсь отъ вселенской церкви, животе безъ законпы хъ и п р еем ­
ственно рукополагасмы хъ пасты рей, а безъ  пихъ  вы не освящ аетесь  
и спасительными церковными таи н ствам и !... П омните, забл уж даю -  
щ іеся наши бр атія , ч то , вслѣдствіе этого , ваше спасеніе невоз­
можно даж е по вашимъ старонечатны мъ и уважаемымъ вами кни- 
га м ъ !... О днажды  Іисусъ Х р и ст о съ  сказалъ невѣровавш имъ въ 
Н его  іудеям ъ: не мните, яко Азъ на вы реку ко Отцу'- есть 
иже на вы глаголетъ, Моисей, нань же вы уповаете (Іо а н .  
5 ,  1 5 ) .  П одобное скажемъ и мы нашимъ ревнителямъ старой вѣ- 
ры: не дум айте, чуж даю щ іеся насъ б р а т ія , что только мы обли-  
чаемъ васъ; пѣтъ! есть иже на вы глаюлетъ — это старопечат­
ный книги , к отор ая  вы уваж аете и на которыхъ утверж даетесь
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въ своемъ заблуж ден іи , какъ мы доказали это въ настоящѳмъ н а ­
шемъ словѣ выписками изъ  н и х ъ ... О тъ чего вы никогда не оста­
новитесь своимъ вниманіемъ на томъ, что старопечатный книги, 
на ваш ъ взглядъ  непогрѣшимыя, говорятъ не только по вамъ, 
но и противъ васъѴ.. Ч то ж е м ож етъ быть для васъ твердою  н о -  
рукою  въ том ъ, что вы вѣрите въ нихъ именно тому, что истинно, 
а  не тому, что въ нихъ  внесено простотою  и неразуміемъ н а -  
гаихъ п р едк ов ъ ?... В о  всякомъ случаѣ не благоразумно основы ­
вать спассніе на таки хъ  к ни гахъ , кои говорятъ и за  васъ и 
противъ васъ!

А  вы, православ. слуш ., изъ  того, что наш ихъ стар ообр я д­
цевъ обличаю тъ тѣ  самыя книги , на которы хъ они утвер ж даю т­
ся въ своихъ за б л у ж д ен ія х ъ ,— познайте тщ ету такъ называемой 
старой вѣры , а  вм ѣстѣ— и неисправность старопечатны хъ книгъ, 
когда сіи  послѣ днія , по ихъ  м нѣнію — непогрѣш итѳльныя, въ не- 
важномъ для спасѳнія говорятъ  за  стар ообр я дц евъ , а в ъ  сущ ествен- 
номъ въ дѣ л ѣ  сп асен ія— говорятъ къ и х ъ  обли ч ен ію !... А  пото­
му будьте тверды  въ своей приверженности къ православной церк­
ви и остерегайтесь, чтобы чрезъ внушаемыя вамъ старообрядцам и  
сомнѣнья и колебанія въ вѣрѣ недойти до  того , по истинѣ страш - 
наго, рѳлигіознаго омраченія, по которому чтители старой вѣры , 
читая свои старопечатны я книги не могутъ изъ нихъ вразумить- 
ся  относительно истиннаго пути ко спасенію , т. е. относительно  
необходим аго въ дѣлѣ спасенія сою за съ церковію , повиновенія  
законеы м ъ пастырямъ и освящ енія себя церковными т а и н ст в ам и .—  
Г осподь Б огъ  д а  сохранитъ  васъ отъ  всѣхъ лж еучителей, у сер д ­
но разсѣеваю щ ихъ меж ду вами свои душ епагубны я за б л у ж д ен ія !... 
А м инь.

—Ь—сХ З»—■*—
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5 .  —  о перстослож еніи  священническомъ. 3 0
6 .  —  о разности у старообрядцевъ  съ  п рав о­

славными относительно вида креста Х р и ­
стова. . . . . .  3 4

7. —  о хож дон іи  по солнцу. . . 4 0
8 .  —  объ имени Х р и ст ов ом ъ . . 4 5
9 .  —  о числѣ просфоръ на проском идіи  4 9

1 0 -  —  объ  аллилуіа. . . .  5 5
1 1 .  —  о 8-мъчленѣ сѵмвола вѣры . 5 8
1 2 .  —  о старопечатныхъ богослуж ебны хъ  к ни ­

га х ъ .   6 1

1 3 .  —  объ  исщавленныхъ церковны хъ к н и гахъ . 6 7
1 4 .  —  о том ъ , что такое старовѣры. 7 3
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1 5 .  —  иротивъ стар ообря дцевъ , утвер ж даю щ и хъ , 
что Святые спаслись будтобы  въ ихъ ста­
рой вѣрѣ. . . . .  8 0

1 6 .  —  въ 5-ю недѣлю всликаго п оста— о томъ ж е. 8 1  
и 1 7 .  —  иа основнпіи старопечатныхъ кни гъ , о

том ъ, что старообрядцы  не спасутся въ своей 
мнимо-старой вѣрѣ. . . .  0 2

•!і. o iv x iT  осотов:.і|ц : атсдиг.ог.н яц вітоні|х
coq .ГЯКЯ ,<1K0T 0 H— 0ВЯЙ([ В (ВІНРіД.Й НОиіЯОЦ 

-««-an-*— .

Л г-k j s  я н  б ѵ .о и е ѵ о у ч у и э м  о  — • .S  

- н о д з и к р ^ У Ы ) -  Лея <ru я H a:iqo ir .яо ш и м  1 

JXHHeoaqap н ѳ ф п э с п  я згяпннят д н и  
• I I  *  e r t c T \ -  ?  яеяснр§|><ри, н ім й ю іоя''

•oqoTJ //,ЖОК ЯІЦІ0І7Н T59J11 (J  i ' f P  ,<ГЯОТ 0 —~ ..<> 

IV n ttU O 'V 'H  VS VSĈ SOVĤ  RWMM.VSTVt» HMili^.RqoO 
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Н а п е ч а т а н о :

Н а страницѣ 1 8 - й ,  въ стро- 
кѣ 1 8 -й  сверху: не освѣщ ается

Н а  страницѣ 2 1 - й ,  въ стро- 
кѣ 2 1 - й  сверху: И  такъ

Н а  ст р а н и ц ! 2 3 - й ,  въ стр о- 
к ѣ  2 -й  снизу: свое

Н а  ст р ан и ц ! 3 6 - й ,  въ стро- 
в !  1 0 - й  снизу: крестовидно .

Н а ст р а н и ц ! 1 1 - й ,  въ стр о- 
к !  1 0 - й  снизу: съ брачущ имися

Н а  ст р а н и ц ! 5 6 - й ,  въ стр о-  
к !  1 1 - й  сверху: въ о т в іт ъ

Н а  ст р а н и ц ! 6 1 - й ,  въ стро- 
к !  1 -й  сверху: П омниме .

Н а  стр ан и ц ! 8 6 - й ,  въ стро- 
к !  8 -й  сверху: не ясно ли: .

И а  ст р а п и ц ! 9 6 - й ,  въ стро- 
к !  1 1 -й  спизу: къ каковой .

С л ід у е т ъ  читать:

не освящ ается

И так ъ

свои

крестовидно"  

съ брачущ имся  

въ  о т в !т .

Пом ВИ ГО

Н о  ясно ли,

къ  какой


